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ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

PROCESSO N° 009.288.2015-7

Recurso VOL/CRF N.° 062/2015

IMPUGNANTE: NASCIMENTO JOIAS E RELOGIOS LTDA.

IMPUGNADO: GERENCIA OPER. DE INFORM. ECONOMICO-FISCAIS — GOIEF
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA
RELATORA: CONS2 PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA

IMPUGNACAO AO TERMO DE EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL. NAO CONHECIMENTO.
INTEMPESTIVIDADE.

A admissibilidade dos recursos esta subordinada ao preenchimento de certos requisitos de ordem
objetiva e subjetiva, dentre eles, o prazo para interposicdo. No caso dos autos, a impugnacao do
Termo de Excluséo foi interposta apdés o transcurso do prazo de trinta dias da ciéncia do oficio
comunicando o ato de exclusdo. Impugnac&o ndo conhecida.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo,
etc...

A CORDA Mos membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de
acordo com o voto da relatora, pelo NAO CONHECIMENTO da IMPUGNACAO, por
INTEMPESTIVA, mantendo inalterado o ato da Geréncia Operacional de Informacdes Econémico-
Fiscais — GOIEF, que excluiu do Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), a
empresa NASCIMENTO JOIAS E RELOGIOS LTDA., CCICMS n° 16.080.211-3, devidamente
gualificada nos autos, devolvendo-se o processo a reparticdo preparadora para os tramites legais na
forma da legislacdo que rege a espécie.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV,
da Lei n®10.094/13.

P.R.I.
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Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de
marco de 2015.

Patricia Marcia de Arruda Barbosa

Cons?®. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, GLAUCO CAVALCANTI MONTENEGRO,
ROBERTO FARIAS DE ARAUJO, FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO e DOMENICA
COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessor Juridico

Relatério

Em andlise, impugnacao ao Termo de Exclusdo do Simples Nacional interposta pela empresa
encimada contra o ato da reparticdo preparadora que a excluiu do Regime Especial Unificado de
Arrecadacéo de Tributos e Contribui¢cées devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte (Simples Nacional).

O motivo da Exclusao se deu por Ato Administrativo praticado pelo Estado da Paraiba, em razdo de
debito inscrito em Divida Ativa, nos termos do art. 73, Il, alinea “d” da Resolu¢do CGSN n°
94/2011, c/c art. 17,V e art. 30, Il da Lei Complementar n° 123/2006.
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A ciéncia da notificacdo do ato de exclusdo de deu em 18.11.2014, conforme consta no doc. de fl.
18, tendo a empresa apresentado impugnacgao em data de 26.1.2015, conforme consignado na
etiqueta do protocolo de sua pega impugnatoria.

Em sua peca a impugnante solicita a sua manuteng&o no Regime do Simples Nacional. Aduz que
se encontra em situacao financeira bastante delicada, inferindo grandes esfor¢os para cumprir suas
obrigacdes. Assim, tendo acumulado dividas optou por parcelamento dos débitos do Simples
Nacional, ocasido em que se encontra em atraso de duas parcelas, tendo sido surpreendida com o
ato de exclusdo, sem observancia ao disposto na Instru¢do Normativa n° 1508, de 4 de novembro de
2014, que prevé que somente o atraso de 3 parcelas consecutivas, ou ndo, se da causa a exclusao
do Simples Nacional. No entender da impugnante ndo esta tipificada a causa de exclusao do
Regime posto nao ter atrasado as trés parcelas prevista ha norma.

Informa quanto aos débitos junto ao Fisco Estadual, que estes serdo parcelados até o fim de janeiro
de 2015, quando tera condi¢des de renegociar suas dividas.

Argui, ainda, que a exclusdo da empresa do Simples Nacional equivale ao fechamento de suas
portas e a demissao de funcionarios e, definitivamente, a impossibilidade do acerto de contas com o
Fisco estadual.

Conclamada a emitir parecer, a Geréncia Operacional de Informac¢des Econdémico-Fiscais — GOIEF,
indefere o pedido.

Eis o relatério.

VOTO

A apreciacao da impugnacgao ao Termo de Exclusao do Simples Nacional tem previsao no art. 14,
86°, do Decreto Estadual n © 28.576, de 14 de setembro de 2007, e alteragOes posteriores, devendo
ser interposta no prazo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia do despacho deu inicio ao Processo
de Excluséo da empresa do Regime Especial Unificado de Arrecadacgéo de Tributos e Contribuigbes
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional).

E sabido que a admissibilidade dos recursos esta subordinada ao preenchimento de certos
requisitos de ordem objetiva e subjetiva comuns a todos e, dentre eles, é o caso do prazo para
interposigao.
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Neste sentido, o 8 6° do art. 14 do Decreto Estadual n © 28.576, de 14 de setembro de 2007, abaixo
transcrito, estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que o sujeito passivo apresente a
impugnacdo ao Termo de Excluséo do Simples Nacional;

“Art. 14. Na excluséo de oficio das empresas, inscritas neste Estado, optantes pelo Simples
Nacional, nas hipoteses previstas no art. 29 da Lei Complementar n® 123/06, sera emitido Termo de
Exclusé&o do Simples Nacional pela Secretaria de Estado da Receita.

(..)

8 6° A empresa optante pelo Simples Nacional poderd, no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir
da ciéncia do Termo de Exclusédo do Simples Nacional, apresentar impugnacéo protocolizada,
preferencialmente, na reparticao preparadora de seu domicilio fiscal, acompanhada de, pelo menos,
copia do referido termo de excluséo, cépia do documento de identificacdo do titular ou dos sdcios da
empresa, da procuracdo, com firma reconhecida, se for o caso, os motivos de fato e de direito em
gue se fundamentam os pontos de discordancia e as razdes e provas que possuir, a fim de que se
processe o julgamento: (...)

Por sua vez o § 7° do mesmo artigo prevé que ndo cumprido o prazo determinado tem-se como
definitivo o Termo de Excluséo.

“Art. 14.

(..)

7° O processo relativo ao termo de excluséo de oficio, nos termos do § 4° do art. 75 da Resolucéo
CGSN n°94/11, depois de decorrido o prazo legal estabelecido no § 6° deste artigo, sem
apresentacao de impugnacao, tornar-se-a definitivo e os autos serdo imediatamente conclusos,
observando-se, quanto aos efeitos da excluséo, o disposto no art. 76 da referida Resolucéo.

Apreciando-se 0s autos em apreco, sobre este aspecto, verifico que a IMPUGNACAO interposta é
serddia, ao teor do disposto na legislacdo supra citada.

Ora, a ciéncia a notificacdo dando conhecimento do inicio do processo de Exclusdo do Regime se
deu em 18.11.2014, uma terga-feira, conforme informacao constante no doc. de fl. 18. Pelas regras
expostas na legislacdo acima transcrita, o prazo final para apresentacdo da impugnagéo seria o dia
18.12.2014 (quinta-feira),porém estafoi entregue em 26.1.2015, como consignado na Etiqueta do
Protocolo constante na capa do processo.
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Por tempestivo, entende-se o “que vem a tempo, a propdsito, oportuno, no sentido juridico assinala
as coisas, ou os fatos que vém a seu tempo, ou no momento azado. Tempestivo, assim revela o que
€ oportuno, o que é feito dentro do prazo, o que esta na hora, o que vem na ocasido dada, e o que
esta conforme a regra..” ( in Vocabulario Juridico”, De Placido e Silva; 182 ed, p. 799; Forense 2001).
Evidente, por conseguinte, in casu, a intempestividade da peca de impugnacao apresentada.

Neste mesmo sentido a jurisprudéncia deste Colegiado emitiu pronunciamentos, adiante
reproduzidos:

“RECURSO DE REVISAO - Intempestividade.

Todo Recurso intempestivo se apresenta desprovido de base legal para o seu conhecimento.
Mantida a deciséo vergastada.

RECURSO DE REVISAO NAO CONHECIDO.

Recurso n® CRF-120/2007. Acérdao n° 229/2007.
Relatora: Cons?.: PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA”

RECURSO DE AGRAVO. INTEMPESTIVO. NAO CONHECIMENTO.

E intempestivo o recurso de agravo interposto apés o transcurso do prazo de dez dias da ciéncia do
oficio de notificacdo, comunicando a intempestividade da peca defensual.

Acordao n° 087/2008
Recurso: AGR/N.°042/2008
Relatora: Cons2.: PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA”

Diante destas constata¢des de cunho processual, ndo vejo como dar provimento a impugnagao
interposta. Pelo que,

VO TO - pelo NAO CONHECIMENTO da IMPUGNACAO, por INTEMPESTIVA, mantendo
inalterado o ato da Geréncia Operacional de Informac¢6es Econdmico-Fiscais — GOIEF, que excluiu
do Regime Especial Unificado de Arrecadacéo de Tributos e Contribuicbes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), a empresa NASCIMENTO
JOIAS E RELOGIOS LTDA., CCICMS n° 16.080.211-3, devidamente qualificada nos autos,
devolvendo-se o0 processo a reparticdo preparadora para os tramites legais na forma da legislagédo
gue rege a espécie.

Sala das SessoOes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de mar¢o de 2015.
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PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA
Conselheiro(a) Relator(a)
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