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- Considerando que o contribuinte apresentou ao Fisco declaracdes de informacgdes fiscais nas quais
constam as notas fiscais que motivaram o lancamento a titulo de falta de recolhimento do ICMS por
haver o contribuinte indicado como isentas operacfes sujeitas ao imposto estadual, ndo poderia
mais a Fazenda Estadual efetuar o lancamento, uma vez que o periodo dos fatos geradores ja havia
sido alcancado pela decadéncia, nos termos do que estabelece o artigo 150, § 4° do Cddigo
Tributério Nacional.

- A ocorréncia de desembolsos em valores superiores as receitas auferidas no periodo, constatados
por meio do Levantamento Financeiro, autoriza a presuncédo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem o devido pagamento do imposto. In casu, a auséncia de impugnacao sobre a
infracdo implicou no reconhecimento da condicdo de devedor, em observancia ao disposto no artigo
69 da Lei n® 10.094/13.

- Multa recidiva ndo configurada, uma vez que os fatos geradores ocorreram em momentos
anteriores a data de inicio da contagem do prazo estabelecido no paragrafo Unico do artigo 87 da Lei
n° 6.379/96.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros da Segunda Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso de oficio, por
regular, e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter inalterada a decisdo monocrética
gue julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo n°® 93300008.09.00002375/2014-55, lavrado
em 10 de dezembro de 2014 contra a empresa RAFAEL INDUSTRIA DE CONFECCOES LTDA.,
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condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor total de R$ 121.038,54 (cento e vinte e
um mil, trinta e oito reais e cinquenta e quatro centavos), sendo R$ 60.519,27 (sessenta mil,
guinhentos e dezenove reais e vinte e sete centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 158, | e
160, | c/c o artigo 646, paragrafo Unico, todos do RICMS/PB e R$ 60.519,27 (sessenta mil,
quinhentos e dezenove reais e vinte e sete centavos) a titulo de multa por infracdo, com fulcro no
artigo 82, V, “f", da Lei n° 6.379/96.

Ao tempo que mantém cancelado, por indevido, o0 montante de R$ 423.512,52 (quatrocentos e vinte
e trés mil, quinhentos e doze reais e cinquenta e dois centavos), sendo R$ 224.715,93 (duzentos e
vinte e quatro mil, setecentos e quinze reais e noventa e trés centavos) de ICMS, R$ 168.536,95
(cento e sessenta e oito mil, quinhentos e trinta e seis reais e noventa e cinco centavos) de multa por
infracdo e R$ 30.259,64 (trinta mil, duzentos e cinquenta e nove reais e sessenta e quatro centavos)
de multa recidiva.

P.R.I

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de
junho de 2019.

SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA
Conselheiro Relator

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda Camara de Julgamento, MARILENE
PONTES PEREIRA (SUPLENTE), FERNANDA CEFORA VIEIRA BRAZ (SUPLENTE) e MAIRA
CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES.

FRANCISCO GLAUBERTO BEZERRA JUNIOR
Assessor Juridico

#

RELATORIO

Em analise nesta Corte o recurso hierarquico, interposto nos termos do artigo 80 da Lei n°®
10.094/13, contra decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
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Estabelecimento n® 93300008.09.00002375/2014-55, lavrado em 10 de dezembro de 2014 em
desfavor da empresa RAFAEL INDUSTRIA DE CONFECCOES LTDA., inscri¢éo estadual n°
16.073.354-5.

Na referida peca acusatoria, constam as seguintes acusacoes, ipsis litteris:

0188 — INDICAR COMO ISENTAS DO ICMS, OPERACOES C/ MERCADORIAS OU PRESTACOES
DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL. >> Falta de recolhimento do imposto
estadual, face a auséncia de débito(s) do imposto nos livros préprios, em virtude de o contribuinte ter
indicado no(s) documento(s) fiscal(is) operagdes com mercadorias tributaveis ou prestacdes de
servigcos como sendo isenta(s) de ICMS.

Nota Explicativa:

EXERCICIO 2009: NAO CUMPRIMENTO DO DISPOSTO NO ART. 1°, § 1°, INCISOS | E Il DO
DECRETO N° 24.755/2003, CONFORME NOTAS FISCAIS N° 020081 E 020151, EM ANEXO.

0021 — OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — LEVANTAMENTO
FINANCEIRO >> O contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido, tendo em vista a constatacao de que os pagamentos efetuados superaram as
receitas auferidas. Irregularidade esta detectada através de Levantamento Financeiro.

Em decorréncia destes fatos, os representantes fazendarios, considerando haver o contribuinte
infringido o artigo 106 c/c os artigos 52; 54 e § 2°, | e Il; 2°; 3°; art. 60, |, “b” e lll, “d”" e ‘" e 0s

artigos 158, I; 160, I; 646, paragrafo unico, todos do RICMS/PB, bem como dos dispositivos
destacados na Nota Explicativa do Auto de Infracdo, langaram um crédito tributario na quantia total
de R$ 544.551,06 (quinhentos e quarenta e quatro mil, quinhentos e cinquenta e um reais e seis
centavos), sendo R$ 285.235,20 (duzentos e oitenta e cinco mil, duzentos e trinta e cinco reais e
vinte centavos) de ICMS, R$ 229.056,22 (duzentos e vinte e nove mil, cinquenta e seis reais e vinte
e dois centavos) a titulo de multa por infracdo, com arrimo no artigo 82, IV e V, “f", da Lei n°

6.379/96 e R$ 30.259,64 (trinta mil, duzentos e cinquenta e nove reais e sessenta e quatro centavos)
de multa por reincidéncia.

Documentos instrutérios as fls. 4 a 170.

Depois de cientificada pessoalmente em 26 de dezembro de 2014, nos termos do artigo 46, |, da Lei
n°® 10.094/13, a autuada, por intermédio de seu representante legal e de advogado devidamente
constituido para representa-la (fls. 178), apresentou impugnacao tempestiva contra os langcamentos
dos créditos tributérios consignados no Auto de Infragdo em analise (fls. 172 a 177), protocolada em
27 de janeiro de 2015, por meio da qual afirma, em sintese, que:

a) Parte das notas fiscais que deram causa a autuacao, foi emitida pelo contribuinte ha mais de 5
(cinco) anos da data da instauracdo do procedimento administrativo, portanto os créditos a elas
relativos ndo podem mais ser exigidos pelo Fisco;
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b) A exigéncia fiscal € descabida, haja vista que os fundamentos apresentados pelos auditores
fiscais ndo encontram guarida no presente caso, uma vez que a empresa realizou a operagéo
comercial com a Policia Militar da Paraiba, sendo, portanto, aplicavel a concessédo da isencao do
ICMS prevista no Decreto n° 24.755/03.

Com base nos argumentos apresentados, a impugnante requereu a improcedéncia do Auto de
Infragdo n° 93300008.09.00002375/2014-55.

Com a informacgé&o de existéncia de antecedentes fiscais (fls. 5 e 186), foram os autos conclusos (fls.
187) e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, tendo sido distribuidos
a julgadora fiscal Rosely Tavares de Arruda, que decidiu pela parcial procedéncia da exigéncia
fiscal, nos termos da seguinte ementa:

INDICAR COMO ISENTAS OPERACOES SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL. INFRACAO
DESCARACTERIZADA. OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS.
LEVANTAMENTO FINANCEIRO. REPERCUSSAO FISCAL CARACTERIZADA. REINCIDENCIA
NAO CONFIGURADA.

A isenc¢do do ICMS nas operagdes com mercadorias destinadas a Administracdo Publica somente
goza do beneficio fiscal de que trata o Decreto n°® 24.755/03 quando atendidas as condi¢des nele
impostas, havendo a obrigacéo de ser deduzido do pre¢o da mercadoria o valor correspondente ao
imposto dispensado. No caso em tela, a decadéncia e a falta de repercussao tributaria apés a
reconstituicdo da Conta Corrente do ICMS levaram a derrocada da acusacéo.

Caracterizada a omisséo de saidas de mercadorias tributaveis, presumidamente ocorridas sem a
respectiva emissao de documentos fiscais, resultando na falta de recolhimento do imposto devido,
conforme presuncdao legal, cabendo ao contribuinte o 6nus da prova. A autuada néo apresentou
argumentos ou provas para demonstrar a improcedéncia da presuncao disposta em lei.

N&o restou configurada a reincidéncia nos termos do art. 87 da Lei n°® 6.379/96, afastando-se a multa
recidiva aplicada.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Em atendimento ao que determina o artigo 80 da Lei n® 10.094/13, a julgadora singular recorreu de
oficio da sua deciséo.

A autuada tomou ciéncia da sentenca monocratica em 14 de agosto de 2018 (fls. 198) e ndo mais se
manifestou nos autos.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a esta relatoria, segundo
0s critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Eis o relatério.
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VOTO

Trata-se de julgamento de Auto de Infracdo que visa a exigir crédito tributario decorrente de falta de
recolhimento do ICMS, em virtude de haver a autuada indicado, como isentas do imposto estadual,
operacbes com mercadorias tributadas integralmente pelo ICMS, bem como por haver o contribuinte
omitido saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do ICMS.

No caso da primeira denuncia, como bem destacado pela julgadora singular as fls. 191, ndo poderia
mais o Fisco exigir o crédito tributario relativo aos fatos geradores que motivaram o langamento. Isto
porque as notas fiscais que embasaram a denudncia foram emitidas em 24 de novembro de 2009
(nota fiscal n°® 020081 — fls. 9) e em 30 de novembro de 2009 (nota fiscal n° 020151 — fls. 11), tendo
sido lancadas no Livro Registro de Saidas nos dias 24/11/09 e 2/12/09, respectivamente.

E cedigo que o ato administrativo do langamento tributario tem a funcéo de promover a constituicio
do crédito tributario. Assim, de acordo com a melhor doutrina, o referido lancamento tem natureza
juridica mista, sendo declaratéria da existéncia da obrigacéo tributaria, ao mesmo tempo em que €
constitutivo do crédito.

Ocorre que, para conferir seguranca juridica na relacéo entre sujeitos ativo e passivo, a lei também
impde limites a regulamentar a atividade administrativa do langamento tributario, sendo uma delas a
decadéncia, afastando a possibilidade de que essa relacéo juridica seja ad aeternum. Por isso,
submete-se aos efeitos decorrentes da inércia prolongada, tendo em vista o ato de lancar constituir-
se, a um s6 tempo, um direito e um dever do sujeito ativo.

Em relagdo ao ICMS, como este se submete ao chamado langamento por homologacgao, o que
ocorre é que, havendo inércia do sujeito ativo na constituicdo do crédito tributario, ocorrendo o
pagamento, ocorre a homologacao tacita do pagamento realizado, ainda que efetivado a menor.

Amparada a essa homologacdao técita, em razdo do decurso do prazo definido em lei, incidem os
efeitos da decadéncia, um dos quais afetando o direito de rever o dito recolhimento antecipado por
meio de langamento de oficio. Portanto, ocorrem dois fendmenos distintos a um sé tempo: primeiro,
a homologacéo tacita do pagamento eventualmente realizado; segundo, a impossibilidade da revisao
da quitacéo efetivada, ainda que de forma incorreta.

Analisando o aspecto da data inicial para a contagem dos prazos, vé-se que havera a incidéncia do
art. 150, § 4°, do Cdédigo Tributario Nacional - CTN nos casos em gue houver pagamento
antecipado, promovido pelo contribuinte, conforme se conclui da exegese do dispositivo abaixo
transcrito:

Art. 150. O langamento por homologacao, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagéo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
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opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

(..)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo, a homologagéao sera ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacao.

Este disciplinamento também se encontra positivado no artigo 22, da Lei n® 10.094/13.

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescri¢cdo obedecerdo ao disposto na legislagdo especifica de
cada tributo, respeitadas as regras do Codigo Tributario Nacional.

8 1° A decadéncia deve ser reconhecida e declarada de oficio.

§ 2° Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Cdédigo Tributario Nacional aos
casos de langamento por homologacéo.

§ 3° Na hipétese de tributo sujeito a langcamento por homologagéo, em que o contribuinte tenha
realizado a entrega de declaracdo de informacdes fiscais, & Fazenda Estadual, ou tenha realizado
recolhimento a menor do que o declarado, o prazo decadencial sera de 5 (cinco) anos, contado
exatamente da data da ocorréncia do fato gerador.

De outra sorte, ndo ocorrendo nenhuma das hipoteses do § 3° do art. 22, da Lei n® 10.094/13, ndo
havera substrato a ser homologado, motivo pelo qual o prazo inicial serd aquele disposto no art. 173,
I, do Cédigo Tributario Nacional.

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se ap6s 5 (cinco)
anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Em consulta ao Sistema ATF da Secretaria de Estado da Fazenda da Paraiba[1], identificamos que
as notas fiscais n°® 020081 e 020151 foram devidamente registradas nas Guias de Informacgdes
Mensais da autuada que foram transmitidas a SEFAZ-PB.

Sendo assim, o prazo decadencial iniciou-se no momento da ocorréncia dos fatos geradores, nos
termos do artigo 22, 88 2° e 3°, da Lei n® 10.094/13, sendo o termo inicial da contagem a data da
saida das mercadorias do estabelecimento da autuada, em conformidade com o que dispde o artigo
12, 1, da Lei n® 6.379/96:
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Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

| - da saida de mercadoria de estabelecimento de contribuinte, ainda que para outro estabelecimento
do mesmo titular;

Por outro lado, ndo se pode conferir tratamento idéntico para situacdes que denotem omissdes de
receitas. Isto porque, nestes casos, ndo ha o que ser homologado pelo Fisco. A regra para
contagem do prazo decadencial, portanto, ndo € a mesma.

Este entendimento tem se mostrado perene nas decisdes proferidas por esta Corte. Vejamos, a
titulo exemplificativo, alguns acérdaos sobre a matéria.

Acordao n° 452/2017
Relator. Cons.° Jo&o Lincoln Diniz Borges

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. PRELIMINARES REJEITADAS. ALEGACAO DE EFEITO
DECADENCIAL. INEXISTENCIA. AQUISICAO DE MERCADORIAS COM RECEITAS OMITIDAS.
VENDA DE MERCADORIAS SEM EMISSAO DE NOTAS FISCAIS. PARCIALIDADE. AJUSTE
NOS PRECOS APLICADOS. PARCIALIDADE. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A DECISAO SINGULAR. RECURSOS
HIERARQUICO E VOLUNTARIO PARCIALMENTE ROVIDO.

Preliminares de nulidade do Auto de Infracao — rejeitadas as alegacdes de falta de formalidades
legais, de que faltaria nexo I6gico da acusag¢éo com os fatos apurados, de que as normas apontadas
nao traduziriam as acusacdes imputadas, de falta de especificacdo dos meses das infracoes
denunciadas e do método e documentos utilizados no procedimento fiscal e de a autuacéo se
pautou em uma presuncéo aleatéria. Improprias séo as alegacdes de efeito decadencial sobre o
langamento indiciério, ndo cabendo o acolhimento da tese balizada no artigo 150, 84° do CTN, pois
os fatos geradores apurados nao foram declarados pelo contribuinte, retratado uma base omitida em
suas operacgoes fiscais. O exame fiscal que se denomina levantamento quantitativo materializa uma
operacao aritmética que se vale a Fiscalizacdo na afericdo da regularidade fiscal do contribuinte, a
gual consiste no comparativo das entradas, saidas e estoques, inicial e final, de mercadorias, em
determinado periodo, cujo resultado somente cede lugar a altera¢des diante da existéncia de
equivocos na alocacgéo dos itens selecionados, tanto na espécie como na quantidade, bem como
nos seus valores, levados a efeito no quantitativo que somente pode ser modificado, em caso
concreto de equivoco na alocacéo de dados. No caso, as alegactes de erro na base de célculo
foram reconhecidas e corrigidas, sendo adotado critério de preco unitario de acordo com a entrada e
saida com a natureza da infracdo apurada, chegando a liquidez e certeza do crédito tributario
sentenciado.

Acoérdao n° 487/2017

Relatora: Cons.2 Thais Guimardes Teixeira
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PRELIMINARES DE DECADENCIA E CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADAS. OMISSOES
DE SAIDAS PRETERITAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. INSUFICIENCIA DE CAIXA.
AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO
DESPROVIDO.

Decadéncia Afastada. No caso dos autos, ndo se pode precisar o exato momento da ocorréncia do
fato gerador que deu cabo a denuncia de falta de recolhimento do ICMS, em razdo de omissao de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, razao pela qual conta-se o prazo a partir do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que a autoridade poderia efetuar o langcamento de oficio, atraindo,
assim, as regras do art. 173, | do Cédigo Tributario Nacional — CTN. Cerceamento de Defesa. Diante
da documentacgao acostada pela impugnante, esta compreendeu o motivo pelo qual estava sendo
acusada, de nada valendo, pois, a apelacéo de que restou prejudicado o seu direito de se defende,
mercé do principio do Informalismo Processual. Preliminar afastada. Confirmada a irregularidade
fiscal atestando o surgimento da figura do saldo credor (estouro de caixa), na reconstituicao da
Conta Caixa, efetuada com base na documentacao do contribuinte, caracterizando a ocorréncia de
pagamentos realizados com receitas marginais, decorrentes de vendas omitidas. Aplicam-se, ao
presente julgamento, as disposi¢oes da legislacao, que reduziu o valor da multa referente ao
descumprimento da infragdo em comento- Lei n°® 10.008/2013. (g. n.)

Ainda a respeito do tema, convém observamos o teor da Sumula n°® 555 do Superior Tribunal de
Justica — STJ:

Quando nao houver declaracdo do débito, o prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o
crédito tributario conta-se exclusivamente na forma do art. 173, I, do CTN, nos casos em que a
legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar 0 pagamento sem prévio exame da
autoridade administrativa.

Da leitura do enunciado da Sumula n° 555 do STJ, extrai-se que, se 0 débito ndo foi declarado pelo
contribuinte (omisséo), o prazo decadencial a ser observado é o do artigo 173, |, do Cédigo
Tributério Nacional — CTN:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se ap6s 5 (cinco)
anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

O STJ, no julgamento do REsp 1369980 DF 2013/0056738-6, consignou que, “Se a autoridade
administrativa constatar que o sujeito passivo apresentou declaracado contendo omisséo ou
inexatiddo quanto ao montante tributavel, é cabivel o lancamento de oficio, segundo o art. 149 do
CTN. Nesse caso, o fato de o contribuinte haver apresentado e recolhido o tributo com base no valor
declarado mostra-se irrelevante, porque o objeto do langamento € justamente o que nédo foi
declarado e, por conseguinte, nao foi recolhido. Entéo, a Unica forma de se computar o prazo para a
constituicdo do crédito tributario € a prevista no art. 173, inciso |, do CTN, que trata do langamento
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de oficio.”

Sendo este 0 caso da segunda acusacao, o Fisco teria, como data limite para efetuar o langamento,
o dia 31 de dezembro de 2014. Destarte, considerando que a ciéncia do Auto de Infracdo realizou-se
no dia 26 de dezembro de 2014, o crédito tributario lancado a titulo de OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — LEVANTAMENTO FINANCEIRO n&o foi alcangado pela
decadéncia.

Diante de todo o exposto, passaremos a andlise acerca da segunda denuncia, uma vez que 0s
créditos tributérios relativos a primeira ja foram extintos pela decadéncia, nos termos do artigo 156,
V, do CTN, in verbis:

Art. 156. Extinguem o crédito tributario:

(..)

V - a prescricéo e a decadéncia,

A acusagdo ora em comento originou-se a partir da técnica de fiscalizacdo denominada
LEVANTAMENTO FINANCEIRO, cujo mecanismo de afericdo proporciona analisar se houve
equilibrio entre os somatérios dos desembolsos e o total das receitas auferidas no mesmo exercicio,
repercutindo em omissao de vendas sempre que as despesas superarem as receitas. Nesta
hipotese, a legislacdo autoriza a fiscalizagao a se valer da presuncéojuris tantum de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis, arrimado no paragrafo unico do art. 646 do RICMS/PB[2]:

Art. 646. O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungéo.

Paragrafo Unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situagdo em
gue a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicag6es do contribuinte seja superior a receita do
estabelecimento.

Por imperativo legal, a constatacao desta omissao obriga o auditor fiscal a lancar, de oficio, o crédito
tributario decorrente desta infragéo, tendo em vista a receita marginal originaria das saidas omitidas
afrontar o disciplinamento contido nos art. 158, 1, e art. 160, |, ambos do RICMS/PB, os quais
transcrevemos abaixo:
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Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Nesta esteira, considerando haver o contribuinte infringido a legislacao tributaria, os auditores fiscais
responsaveis pela lavratura do Auto de Infragdo em tela, propuseram, como medida punitiva, a
aplicacao da multa prevista no artigo 82, V, “f”, da Lei n® 6.379/96:

Art. 82. As multas para as quais se adotarda o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:

(..)

V - de 100% (cem por cento):

(..)

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria, dissimulada por
receita de origem ndo comprovada, inclusive a representada por despesa realizada a descoberto de
caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer forma apurada através de levantamento da
escrita contabil;

A presuncdo de que trata o artigo 646 do RICMS/PB, contudo, é relativa, cabendo ao contribuinte a
prova da sua improcedéncia, conforme prevé a parte final do caput do referido artigo.

Repiso que a autuada ndo apresentou recurso voluntario e que, em sua impugnacdo, manteve-se
silente quanto a esta acusacéo, o que implica no reconhecimento da condicdo de devedora, vez que
considerada néo litigiosa, em observancia ao que estabelece o artigo 69 da Lei n°® 10.094/13:

Art. 69. A impugnacédo que versar sobre uma ou algumas das infragées ou lancamentos implicara no
reconhecimento da condi¢do de devedor relativo a parte nao litigiosa, ficando definitivamente
constituido o crédito tributario e, em caso de nao recolhida até o término do respectivo prazo, a vista
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ou parceladamente, seré lancada em Divida Ativa, observado ainda o disposto no art. 33 desta Lei.

A questdo, portanto, ndo comporta maiores andlises. O comando normativo insculpido no artigo 69
da Lei n° 10.094/13, ao prever a constituicdo definitiva do crédito tributario ndo impugnado, afasta-
Ihe o carater contencioso.

Por ultimo, mantenho afastada a multa recidiva, uma vez que as datas dos fatos geradores
registrados no Auto de Infragcdo em analise sédo anteriores a data do pagamento do crédito tributario
relativo ao processo n°® 1300242010-7, relacionado no Termo de Antecedentes Fiscais. Isto porque,
nos termos do paragrafo Unico do artigo 87 da Lei n® 6.379/96, considera-se reincidéncia a pratica
de nova infracdo ao mesmo dispositivo legal, por parte da mesma pessoa, natural ou juridica, dentro
de 5 (cinco) anos contados da data do pagamento da infracdo, da decisdo definitiva referente a
infracdo anterior ou da inscricdo em Divida Ativa na hipétese de crédito tributario ndo quitado ou ndo
parcelado.

Sendo assim, comungo com os termos da decisao singular que fixou o crédito tributario conforme
tabela a sequir:

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e, quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter inalterada a decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o
Auto de Infragcdo n° 93300008.09.00002375/2014-55, lavrado em 10 de dezembro de 2014 contra a
empresa RAFAEL INDUSTRIA DE CONFECCOES LTDA., condenando-a ao pagamento do crédito
tributario no valor total de R$ 121.038,54 (cento e vinte e um mil, trinta e oito reais e cinquenta e
guatro centavos), sendo R$ 60.519,27 (sessenta mil, quinhentos e dezenove reais e vinte e sete
centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 158, | e 160, | c/c o artigo 646, paragrafo Unico,
todos do RICMS/PB e R$ 60.519,27 (sessenta mil, quinhentos e dezenove reais e vinte e sete
centavos) a titulo de multa por infracdo, com fulcro no artigo 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado, por indevido, 0 montante de R$ 423.512,52 (quatrocentos e
vinte e trés mil, quinhentos e doze reais e cinquenta e dois centavos), sendo R$ 224.715,93
(duzentos e vinte e quatro mil, setecentos e quinze reais e noventa e trés centavos) de ICMS, R$
168.536,95 (cento e sessenta e oito mil, quinhentos e trinta e seis reais e noventa e cinco centavos)
de multa por infracdo e R$ 30.259,64 (trinta mil, duzentos e cinquenta e nove reais e sessenta e
guatro centavos) de multa recidiva.

Intimagdes na forma regulamentar.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de
junho de 2019..
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Sidney Watson Fagundes da Silva
Conselheiro Relator
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