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FALTA DE LANCAMENTOS DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS.
PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE VENDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS.
INFRACAO CARACTERIZADA. JULGAMENTO PROCEDENTE. MANTIDA A DECISAO
RECORRIDA. RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

A nota fiscal regularmente emitida carreia para o contribuinte destinatario a obrigatoriedade de seu
lancamento no livro préprio, para controle de suas operacdes subsequentes. Se referido documento
nao foi lancado na escrita comercial do adquirente, faz-se mister o lancamento tributario de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros da Primeira Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntario,
por regular e tempestivo, e quanto ao meérito, pelo seu desprovimento para manter a decisao que
julgou procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001321/2016-34,
lavrado em 15/08/2016, contra a empresa ANTONIO CICERO FILHO, CICMS n° 16. 16.148.421-1,
devidamente qualificada nos autos, fixando o crédito tributario no montante de R$ 14.152,26 (catorze
mil, cento e cinquenta e dois reais e vinte e seis centavos), sendo R$ 7.076,13 (sete mil, setenta e
seis reais e treze centavos), de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I; 160, |, c/fulcro no art. 646, do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$ 7.076,13 (sete mil, setenta e seis reais e treze
centavos), de multa por infragcdo, com fundamento no artigo art. 82, V, “f”, da Lei n.° 6.379/96.

P.R.I

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessfes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de
dezembro de 2018.

GILVIA DANTAS MACEDO
Conselheira Relatora

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente
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Participaram do presente julgamento os membros da Primeira Camara de Julgamento, MONICA
OLIVEIRA COELHO DE LEMOS (SUPLENTE), THAIS GUIMARAES TEIXEIRA e ANISIO DE
CARVALHO COSTA NETO.

Assessora Juridica

RELATORIO

Por meio do Auto de Infragcdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001321/2016-34, lavrado em
15/08/2016, contra a empresa ANTONIO CICERO FILHO, CICMS n° 16.148.421-1, em raz&o da
seguinte irregularidade verificada nos exercicios de 2012 e 2013:

- FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS — Aquisicdo de
mercadorias consignadas em documentos fiscais, com receitas provenientes de omissdes de saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros préprios.

O Representante Fazendario constituiu o crédito tributario na quantia de R$ 14.152,26, sendo R$
7.076,13 de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I; 160, I, c/fulcro no art. 646, do RICMS/PB,
aprovado pelo Decreto n° 18.930/97 e igual valor de multa por infragéo, arrimada no art. 82, V, “f*,
da Lei n.° 6.379/96.

Juntou documentos, as fls. 04 a 08.

Cientificada da agéo fiscal, através de Aviso de Recebimento, recepcionado em 29/08/2016, a
autuada ingressou tempestivamente com peca reclamatoria, em 09/09/2016, conforme se verifica as
fls. 11 a 16, ocasido em que requer a improcedéncia da acao fiscal ou reducdo da penalidade
aplicada, com concesséao de prazo para registro dos documentos fiscais, alegando:

- a inexisténcia de dolo, ma-fé, fraude ou simulagéo, devendo, portanto a multa por descumprimento
de obrigacdo acessoria ser cancelada;

- nota fiscal n® 526705 refere-se a aquisicdo do automovel FIAT STRADA, cuja substituicdo tributaria
em destague no documento é de R$ 2.574,85, portanto o valor do ICMS exigido no auto de infracao
supera o da substituicdo tributaria. Assim, no dizer da autuada, o imposto foi calculado de forma
equivocada pela fiscalizacao;

- na nota fiscal n° 15140, o imposto foi recolhido na integra pelo emitente da nota fiscal, pois, como
se pode ver, o destinatario é consumidor final da mercadoria.

Colacionou documentos as fls. 17 a 25.

Com informagédo de ndo constarem antecedentes fiscais (fl. 26), foram os autos conclusos a
Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP, ocasido em que o julgador
singular — Paulo Eduardo de Figueiredo Chacon - em sua decisao, julgou o auto de infrac&o
procedente (fls. 30 a 33), conforme ementa abaixo transcrita:
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NOTAS FISCAIS DE ENTRADA NAO LANCADAS — OMISSAO DE SAIDAS PRETERITAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — DENUNCIA CONFIGURADA.

- A falta de langamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros proprios conduz a presungéo de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto estadual, nos termos do art.
646 do RICMS/PB.

Cientificado da sentenca singular por meio de AR, cuja ciéncia resta comprovada a fl. 37, em
23/02/2018, a autuada protocolou Recurso Voluntario perante este Colegiado, em 19/03/2018, (fls.39
a 41), na qual pugna pela reforma da deciséo de primeira instancia, para que o Auto de Infracdo de
Estabelecimento seja julgado improcedente por este colegiado, arguindo, desta feita, apenas que
sejam consideradas as alegacdes apresentadas na reclamacgéo, tendo em vista a inexisténcia de
dolo, fraude ou simulacéo. E, também, que as notas fiscais dizem respeito a dois veiculos utilitarios,
comprados para uso da empresa.

Aportados os autos nesta Corte Julgadora, tem-se que foram distribuidos a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para o fim de apreciacdo e julgamento da matéria de que dispdem.

Eis o relatério.

1.11111.1 VOTO

Em exame, recurso voluntario interposto pela autuada contra a decisdo monocratica que julgou
procedente o auto de infracdo de estabelecimento, exigindo o crédito tributario acima descrito em
razdo da falta de lancamento das notas fiscais de aquisicdo de mercadorias nos livros proprios,
durante os exercicios de 2012 e 2013.

Quanto ao requisito de tempestividade, faz-se necessario declarar que o recurso da autuada foi
interposto no prazo previsto no art. 77 da Lei n° 10.094/2013.

Uma vez constatada a falta de registro da entrada de nota fiscal emitida em nome do
adquirente, impde-se a transferéncia do 6nus da prova negativa de aquisi¢cao para o contribuinte,
tendo em vista a presuncdo de que mercadorias foram vendidas sem o recolhimento do imposto
devido.

Trata-se de uma presuncao legal, tendo seu fulcro no art. 646 do RICMS/PB, conforme
se vé pela redacgdo a seguir:

Art. 646 — O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao” (grifo nosso)

O que se depreende da deducdo logica inserida no art. 646 do RICMS/PB é que, uma
vez realizadas compras sem que as respectivas notas fiscais sejam langadas nos livros préprios,
presume-se que a intencao do contribuinte seria omitir receitas de origem desconhecida, tendo em
vista que foram adquiridas através de vendas anteriores sem emissdo dos devidos documentos
fiscais. Pelo 6bvio, receitas ndo lancadas cobrem despesas igualmente ndo contabilizadas. Tudo ao
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arrepio da Lei.

E bem verdade que se trata de uma presuncao relativa, cuja negativa de punibilidade esta a cargo
do sujeito passivo, tendo em vista que € o detentor dos meios de prova.

In casu, na oportunidade da defesa, a recorrente ndo nega que adquiriu tais mercadorias. Faz
observar, no entanto, que as notas fiscais se referem a veiculos utilitarios, ou seja, comprou tais
mercadorias na qualidade de consumidor final.

Tais arguicdes ndo sao capazes de socorrer a defendente, todavia, notadamente porque a
legislagéo, a exemplo do art. 276 do RICMS/PB, é clara a respeito do assunto, visto que prevé que
as notas fiscais relativas as aquisi¢cdes do contribuinte sejam lancadas nos livros proprios, a
gualquer titulo, quer dizer, seja ela para revenda, ou nao.

No que tange ao argumento de que a autuada nao agiu com dolo, fraude ou simulagédo, havemos de
convir que em questdes fiscais impera o principio de que a responsabilidade é objetiva, ndo
importando, pois, a intengdo do agente. llagdo ao art. 136 do Cdédigo tributario Nacional - CTN: Salvo
disposicéo de lei em contrario, a responsabilidade por infrac6es da legislacao tributaria independe da
intencdo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensao dos efeitos do ato’.

Em sendo assim, uma vez que ha elementos de instru¢do das acusacoes suficientes para constatar
as irregularidades, cuja negativa de punibilidade néo foi comprovada pela autuada, impde-se a
exigéncia do imposto com fundamento nos artigos 158, I, 160, | c/c 646 do RICMS/PB e a imposic¢ao
de multa, nos conformes do art. 82, V, “a” e “f” da Lei 6.379/96.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento para manter a decisao que julgou procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n° 93300008.09.00001321/2016-34, lavrado em 15/08/2016, contra a empresa
ANTONIO CICERO FILHO, CICMS n° 16. 16.148.421-1, devidamente qualificada nos autos, fixando
o crédito tributario no montante de R$ 14.152,26 (catorze mil, cento e cinquenta e dois reais e vinte e
seis centavos), sendo R$ 7.076,13 (sete mil, setenta e seis reais e treze centavos), de ICMS, por
infringéncia aos arts. 158, I; 160, I, c/fulcro no art. 646, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, e R$ 7.076,13 (sete mil, setenta e seis reais e treze centavos), de multa por infracdo, com
fundamento no artigo art. 82, V, “f", da Lei n.° 6.379/96.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sesso6es, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de
dezembro de 2018.

Gilvia Dantas Macedo
Conselheira Relatora
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