Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo N°048.619.204-0

Recurso VOL/CRF N°190/2016

TRIBUNAL PLENO

Recorrente:DISTRIBUIDORA ELETROSAURO LTDA.

Recorrida:GERENCIA EXECUTIVA DE JULG PROC FISCAIS-GEJUP.
Preparadora:SUBG.DA RECEB.DE RENDAS DA GER.REG.DA TERCEIRA REGIAO.
Autuante:JOSE JAIDIR DA SILVA.

Relatora:DORICLECIA DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

FALTA DE ESTORNO. PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS. OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO
NOS LIVROS PROPRIOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. TERMO DE ACORDO.
PRELIMINARES REJEITADAS. MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO
PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Devera ser estornado o crédito decorrente das entradas de mercadorias no estabelecimento, quando
for objeto de saida com base de célculo inferior a operacéo de entrada, hipétese em que o valor do
estorno sera proporcional a reducao.

Deixar de registrar as operacfes de entradas nos livros fiscais proprios € prenuncio de vendas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto.

O descumprimento de Termo de Acordo sujeita o contribuinte as sancdes previstas no acordo.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais,
a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntario, por
regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter integralmente a
sentenca monocratica que julgou procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00000594/2014-8, lavrado em 8/4/2014, contra a empresa DISTRIBUIDORA
ELETROSAURO LTDA, inscricao estadual n® 16.118.366-2, ja qualificada nos autos, declarando
devido o crédito tributario no valor de R$ 1.325.805,60 (um milh&o, trezentos e vinte e cinco mil,
oitocentos e cinco reais e sessenta centavos), sendo R$ 802.537,39 (oitocentos e dois mil,
guinhentos e trinta e sete reais e trinta e nove centavos), de ICMS, por infringéncia ao art. 85, Ill;
arts. 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646; art. 106; todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, e R$ 523.268,21 (quinhentos e vinte e trés mil, duzentos e sessenta e oito reais e vinte e
um centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82, Il, “e” e V, “h” e “f", da Lei n°® 6.379/96.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expresséo do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.
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P.R.I.

Tribunal Pleno, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 17 de novembro
de 2017.

Doricléciado Nascimento Lima Pereira
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros do Tribunal Pleno,
PETRONIO RODRIGUES LIMA, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA, GILVIA DANTAS MACEDO, JOAO
LINCOLN DINIZ BORGES, MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, NAYLA COELI DA
COSTA BRITO CARVALHO e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessora Juridica

RELATORIO

No Auto de Infragcdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000594/2014-08, lavrado em
8/4/2014, contra a empresa, DISTRIBUIDORA ELETROSAURO LTDA, inscrigéo estadual n®
16.118.366-2, relativamente a fatos geradores ocorridos entre 1°/1/2011 e 31/10/2013, constam as
seguintes denudncias:

FALTA DE ESTORNO (PREJUiIZO BRUTO COM MERCADORIAS) >> Utilizacdo Indevida de
créditos fiscais decorrentes das saidas de mercadorias tributaveis abaixo do valor de aquisi¢cao
(prejuizo bruto com mercadorias), resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.

FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisicéo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
préprios.

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS >> Falta de recolhimento do imposto estadual.
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Nota Explicativa:

O CONTRIBUINTE FEZ A APURACAO DO ICMS CONFORME TERMO DE ACORDO, NO
ENTANTO, ESTAVA DESCUMPRINDO CLAUSULAS DO MESMO, FOI NOTIFICADO PARA
RECOLHIMENTO, NAO ATENDEU A NOTIFICACAO, DAI DESCONSIDERAMOS O TERMO DE
ACORDO E REFIZEMOS A APURACAO DA CONTA CORRENTE DO ICMS QUE RESULTOU A
DIFERENCA A RECOLHER AQUI DEMONSTRADA.

Foram dados como infringidos o art. 85, Ill; arts. 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646; art. 106;
todos do RICMS-PB, com proposi¢éo das penalidades previstas no art. 82, 11, “e” e V, “h” e “f", da
Lei n° 6.379/96, sendo apurado um crédito tributario no valor de R$ 1.325.805,60,sendo R$
802.537,39 de ICMS e R$ 523.268,21, de multa por infragéo.

Cientificada da agao fiscal, por via postal, em 21/5/2014, AR (fl. 27), a autuada
apresentou reclamacao tempestiva, em 20/6/2014 (fls. 31-43).

Sem informacéo de antecedentes fiscais, os autos foram conclusos, (fl. 126), e remetidos
para Geréncia Executiva de Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde o auditor juridico,
Ramiro Antonio Alves Aradjo, fez retornar o processo para a Reparticdo Fiscal para que fosse
notificado, o contribuinte, a apresentar instrumento de procuracdo em favor do advogado que
assinou a peca reclamatoria (fl. 144).

Cumprida a medida saneadora, 0os autos retornaram a GEJUP, onde foram juntados
documentos referentes ao Termo de Acordo n° 2010.000118 (fls. 154-166), sendo, apds, distribuidos
para a julgadora, Rosely Tavares de Miranda, que decidiu pela procedéncia do feito fiscal (fls.
167-182).

Cientificada da decisdo de Primeira Instancia, por via postal, em 27/5/2016, AR (fl.185), a
autuada apresentou recurso voluntério, em 27/6/2016 (fls. 186-194).

No seu recurso, requer, em preliminar, a nulidade do auto de infracdo em razéo de a
fiscalizac&o ter estipulado prazo exiguo (72 horas) para apresentacao dos livros e documentos
fiscais referentes aos 5 (cinco) ultimos exercicios.

Declara, ainda, que o Termo de Inicio de Fiscalizacdo é omisso quanto aos exercicios a
serem fiscalizados, e que a fiscalizac&o deveria ter sido acompanhada pelo seu representante legal.
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No mérito, diz que juntou aos autos cépias dos livros fiscais devidamente autenticados,
levantamento das Contas Mercadorias e ICMS, baseados nas informacdes declaradas em GIM e
SPED fiscal e contébil, além de tudo acostado na apresentagdo da primeira defesa.

Remetidos, os autos, a este Colegiado, foram, a mim, distribuidos.

Este é o relatério.

VOTO

Em exame, o recurso voluntério contra decisdo de primeira instancia
gue julgou procedente o Auto de Infracado de Estabelecimento n° 93300008.09.00000594/2014-08,
lavrado em 8/4/2014, contra a empresa em epigrafe, com exigéncia do crédito tributario
anteriormente relatado.

Preliminares

De inicio, cabe-nos considerar que o langamento fiscal se procedeu conforme
0s requisitos do art. 142 do CTN, n&o se incluindo nos casos de nulidade elencados nos arts. 14, 16
e 17, da Lei n°® 10.094/2013 (Lei do PAT), verbis:

Art. 14. S30 nulos:

| - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisbes proferidas por autoridade incompetente;
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lll - os lancamentos cujos elementos sejam insuficientes para determinar a matéria objeto da
exigéncia tributaria e o respectivo sujeito passivo, ressalvada, quanto a identificacdo deste, a
hip6tese de bens considerados abandonados;

IV - os despachos e as intimag¢des que nao contenham os elementos essenciais ao cumprimento de

suas finalidades;

V - os autos de infragdo de estabelecimentos lavrados pelos auditores fiscais tributarios estaduais de
mercadorias em transito.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esta incluido na hipo6tese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infracéo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Codigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nhome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

De outra parte, ndo prosperam as alegacgdes da recorrente sobre a exiguidade do prazo de
(72 horas), estipulado pela fiscalizagéo, para apresentacéo dos livros e documentos fiscais
referentes aos 5 (cinco) ultimos exercicios.

Neste sentido, a legislacéo tributaria determina que a escrituracao dos livros fiscais da
empresa é de exclusiva responsabilidade do contribuinte, devendo os lancamentos correspondentes
serem atualizados nos prazos nela estabelecidos, conforme disciplinam os arts. 101, 102, 267 e 269,
do RICMS/PB, abaixo transcritos:
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Art. 101. O lancamento do imposto sera feito nos documentos e nos livros fiscais, com a descri¢do
da operagédo ou prestagao realizada, na forma prevista neste Regulamento.

Art. 102. O lancamento a que se refere o artigo anterior é de exclusiva responsabilidade do
contribuinte, ficando sujeito a posterior homologacéo pela autoridade administrativa.

Art. 267. Os contribuintes e demais pessoas obrigadas a inscricdo deverdo manter, em cada um dos
estabelecimentos, os seguintes livros fiscais de conformidade com as operagdes que realizarem:

| - Registro de Entradas, modelo 1;

Il - Registro de Entradas, modelo 1-A;

lll - Registro de Saidas, modelo 2;

IV - Registro de Saidas, modelo 2-A,

V - Registro de Controle da Producéo e do Estoque, modelo 3;
VI - Registro de Impressdo de Documentos Fiscais, modelo 5;
VII - Registro de Utilizagdo de Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias, modelo 6;

VIII - Registro de Inventario, modelo 7,

IX - Registro de Apuragao do ICMS, modelo 9;

X - Livro de Movimentagdo de Combustiveis;

Xl — Livro Caixa.

Art. 269. Os lancamentos nos livros fiscais serdo feitos a tinta, com clareza, ndo podendo a
escrituracéo atrasar-se por mais de 05 (cinco) dias, ressalvados os livros com prazos especiais de
escrituracao.

Da mesma forma, veremos que ndo ha sustentacdo para a alegacao de que a fiscalizacao
nao foi acompanhada por representante da empresa e que o Termo de Inicio de Fiscalizacao é
0misso quanto aos exercicios a serem fiscalizados.

Com efeito, o Termo de Inicio de Fiscalizacdo tem como objetivo limitar o inicio do procedimento de
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fiscalizagéo, com a intimacdo da empresa para apresentar os livros e documentos fiscais, e o convite
para indicar um representante legal para acompanhar os trabalhos de fiscalizagdo. Assim,
estabelece o art. 694 do RICMS/PB:

Art. 694. Considera-se iniciado o procedimento fiscal para apuracao das infragcdes a este
Regulamento:

| - com a lavratura do termo de inicio de fiscalizacéo;

Como se observa, a legislagdo ndo exige que deva constar do Termo de Inicio de Fiscalizagdo o
periodo abrangido pela fiscalizag&o, tendo em vista que essa informagéo est4 determinado na
Ordem de Servico, que, no caso em exame, abrange os 5 (cinco) exercicios nédo fiscalizados (fls.
03-05).

N&o é demais ressaltar que o Termo de Inicio foi assinado por preposto da empresa, que, contudo,
nao indicou representante para acompanhar os trabalhos de fiscalizagéo.

Ademais, a empresa reconhece que foi notificada a proceder ao recolhimento espontaneo dos
valores a recolher, bem como, foi devidamente notificada da lavratura do auto de infracdo e da
sentenga de primeira instancia, onde foram obedecidos todos 0s prazos processuais e abertas as
oportunidades para que apresentasse as razdes e provas em sua defesa, o que foi efetivamente
procedido pela recorrente, conforme consta neste processo.

Assim, afasto a preliminar por entender que o langamento fiscal atendeu as
formalidades da legislagdo em vigor, ndo se vislumbrando nenhum elemento que comprometa o
direito de defesa da recorrente.

Falta de Estorno (Prejuizo Bruto com Mercadorias)

Trata-se de acusacao de falta de estorno de crédito fiscal decorrente de
prejuizo bruto apurado em Conta Mercadorias, na forma prevista no art. 85, 1ll, do RICMS/PB,
verbis:

Art. 85. O sujeito passivo devera efetuar estorno do imposto de que se tiver
creditado sempre que o servico tomado ou a mercadoria entrada no estabelecimento, observado o
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disposto no § 6°:

(..)

[l - for objeto de saida com base de calculo inferior a operacédo de entrada,
hipotese em que o valor do estorno seré proporcional a reducao;

Com efeito, a fiscalizacdo, ao efetuar o levantamento da Conta Mercadorias
Lucro Real, nos exercicios de 2011 e 2012 (fl. 10 e 12), detectou vendas de mercadorias tributaveis
em valores inferiores aos custos de aquisi¢cao (prejuizo bruto), nos valores de R$ 344.580,61 e R$
93.019,69, com um ICMS a exigir da ordem de R$ 35.560,72 e 11.134,46, respectivamente.

Mantida a acusagdo na primeira instancia, a recorrente alega que a
fiscalizag@o ndo considerou os valores dos estoques inicial e final, nos exercicios correspondentes,
conforme constam dos livros de inventario anexados aos autos (fls. 325-336).

Assim, refez os levantamentos da Conta Mercadorias dos exercicios de 2011 e 2012
(fls. 340-341), tomando os seguintes valores: estoque inicial de 2011, R$ 2.520.147,59, estoque final
de 2011, R$ 3.340.085,87, estoque inicial de 2012, R$ 3.340.085,87, estoque final de 2012, R$
2.520.147,59, ndo mais apresentando prejuizo bruto.

No entanto, observa-se que os documentos apresentados pela recorrente sao
inserviveis como meio de prova perante o Fisco: i) a copia do livro de inventario referente ao
exercicio de 2010 (fls. 325-327), apresenta visto da Reparticdo Fiscal, de 21/06/2016, portanto, com
a data posterior a da lavratura do auto de infragé@o e, por 6bvio, também posterior ao Termo de Inicio
de Fiscalizacao; ii) os livros de inventario, referentes aos demais exercicios (fls. 328-336), ndo
apresentam qualquer visto ou autenticacéo da Reparticdo Fiscal.

Ressalte-se que, em consulta a base de dados da Secretaria, observou-se que néo
consta qualquer homologacéao de livro fiscal, para exercicios posteriores a 2010, o que torna
inserviveis, como meio de prova, todos os livros fiscais apresentados pela recorrente.

No tocante as argumentacdes da recorrente de que ndo ha tributacdo nas
transferéncias de mercadorias entre estabelecimentos de mesma titularidade, € imperioso afirmar
gue essas opera¢des tém como objetivo a circulacdo de mercadorias, pois tratam de transferéncias
de mercadorias para revenda, cabendo a incidéncia do imposto nos termos dos arts 3° e 12, da Lei
n° 6.379/96, como se segue:
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Art. 3° O imposto incide sobre:

(..)

| - operacgOes relativas a circulacdo de mercadorias, inclusive o fornecimento de alimentacédo e
bebidas em bares, restaurantes e estabelecimentos similares;

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

(...)
| - da saida de mercadoria de estabelecimento de contribuinte, ainda que para outro estabelecimento
do mesmo titular;

Assim, ratifico os termos da decisdo monocratica para considerar legitima a
acusacao.

Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisi¢cdo nos Livros Préprios

Nesta denuncia, a fiscalizagdo autuou o contribuinte por Falta de Langamento de Notas
Fiscais de Aquisicao, por este ter deixado de registrar, no livro Registro de Entradas, as notas fiscais
referentes aos exercicios de 2011, 2012 e 2013, conforme demonstrativos (fls. 16-19).

Com efeito, ao deixar de efetuar o registro das notas fiscais, referentes as aquisi¢cdes do
estabelecimento, presume-se que o contribuinte omitiu receitas pretéritas, caracterizando saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto, impondo ao infrator o 6nus da prova negativa
da presuncao, conforme tipificado no art. 646 do RICMS-PB, verbis:

Art. 646 — O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencao no passivo de obrigagdes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas, autoriza a presuncdo de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncédo.” (g.n.)

Com efeito, o fato gerador do ICMS se da de forma indireta, onde a falta do registro de notas fiscais
relativas as entradas de mercadorias denota pagamentos realizados com recursos fora do Caixa
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escritural da empresa, presumindo-se que sejam advindos de saidas de mercadorias tributaveis sem
emissao de nota fiscal, contrariando os artigos 158, | e 160, | do RICMS/PB, abaixo reproduzidos:

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Note-se que, tratando-se de presuncao relativa, cabe ao contribuinte o 6nus de
provar a ndo realizagao do fato gerador presumido.

No caso em exame, o contribuinte, apenas alega que as Notas Fiscais foram devidamente
declaradas, no entanto, ndo aponta em que livro fiscal ou contabil houve o registro dessas
operacdes, ademais, como ja visto, os Livros Fiscais apresentados ndo se prestam como meio de
prova, por ndo estarem devidamente autorizados e homologados pela reparticéo fiscal.

Assim, sem que 0 sujeito passivo tenha conseguido ilidir o lancamento fiscal, através de provas ou
argumentos convincentes, mantenho a infragcdo na sua integralidade, ratificando os termos da
decisao singular.

Falta de Recolhimento do ICMS

Nesta acusacéo, a fiscaliza¢do, ao constatar descumprimento de clausula de
Termo de Acordo, autuou o contribuinte, por falta de recolhimento do ICMS, nos exercicios de 2011,
2012 e 2013, com base no art. 106 do RICMS/PB, ap0s efetuar a reconstituicdo da Conta Gréfica do
ICMS nos respectivos exercicios (fls. 11, 13 e 15).

Com efeito, o contribuinte sendo signatario do Termo de Acordo n°®
2010.000118, que Ihe outorgava o beneficio de utilizacdo de crédito presumido nas saidas
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realizadas para contribuintes regularmente inscritos no cadastro de contribuintes do ICMS, ao
descumprir a legislagéo tributaria, ficou sujeito a aplicacdo das sanc¢des previstas na Clausula
Décima do referido acordo.

CLAUSULA DECIMA — A EMPRESA se obriga a cumprir as disposi¢des da legislacéo tributaria
do Estado da Paraiba ndo excepcionadas no presente Termo de Acordo e, seu
descumprimento, além do contido neste acordo, implicara no seu cancelamento, sem prejuizo da
aplicacdo das sancdes contidas na referida legislacdo, bem como no estorno do crédito
presumido utilizado indevidamente nos meses em que as irregularidades foram cometidas.

(g.n.).

No presente caso, foram apuradas duas infracdes a legislacao tributéria,
sendo, portanto, correta: i) a reconstituicdo da Conta Grafica do ICMS, desconsiderando os
beneficios (créditos presumidos) concedidos no Termo de Acordo; ii) a cassacao do referido pacto,
com base na Clausula Décima Terceira, paragrafo segundo, abaixo transcrita:

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA — Sem prejuizo do disposto na clausula anterior, o presente Termo
de Acordo tera validade até 31 de dezembro de 2015.

(..)

§2° - Se a qualquer tempo for constatado que a EMPRESA né&o atendeu as disposi¢cdes
acordadas, bem como a legislagéo tributaria do Estado da Paraiba, o presente Termo de
Acordo podera ser cassado, observado o disposto no art. 790 do RICMS, aprovado pelo Decreto
n° 18.930/97. (g.n.).

Assim, ratifico a decisdo da primeira instancia em manter a acusacao, por
entender que o langcamento fiscal se procedeu conforme as disposi¢cfes da legislacdo tributaria em
vigor.

Da Multa Aplicada

No tocante a penalidade, a fiscalizacdo, corretamente, aplicou os percentuais dispostos no
art. 82, 1l, “e” e V, “f’ e “h”, da Lei n° 6.379/96, como se segue:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:
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Il - de 50% (cinquenta por cento):

(...)
e) aos que deixarem de recolher o imposto no todo ou em parte, nas demais hipéteses nao contidas
neste artigo;

V - de 100% (cem por cento):

(..)

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria ou de prestacéo
servico, dissimulada por receita de origem ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa
realizada a descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer outra forma
apurada através de levantamento da escrita contabil ou do livro Caixa quando o contribuinte ndo
estiver obrigado a escrituragao;

(..)

h) aos que utilizarem crédito indevido ou inexistente, desde que resulte na falta de recolhimento do
imposto, sem prejuizo do estorno do crédito;

No tocante a pretensao da recorrente para que seja reduzida a penalidade
aplicada, argumentando que é exorbitante e de cunho confiscatério, cabe observar que ndo se inclui
na competéncia dos 6rgaos julgadores declaracdo de inconstitucionalidade, nos termos do art. 55 da
Lei n®10.094/2013.

Dessa forma, ratifico integralmente a decisdo da instancia singular para manter
intactos os termos do lancamento tributario.

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntério, por regular e tempestivo e, quanto ao
mérito, pelo seu desprovimento, para manter integralmente a sentenca monocratica que julgou
procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000594/2014-8, lavrado em
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Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

8/4/2014, contra a empresa DISTRIBUIDORA ELETROSAURO LTDA, inscrigéo estadual n®
16.118.366-2, ja qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributario no valor de R$
1.325.805,60 (um milh&o, trezentos e vinte e cinco mil, oitocentos e cinco reais e sessenta
centavos), sendo R$ 802.537,39 (oitocentos e dois mil, quinhentos e trinta e sete reais e trinta e
nove centavos), de ICMS, por infringéncia ao art. 85, Ill; arts. 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646; art.
106; todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 523.268,21 (quinhentos e vinte
e trés mil, duzentos e sessenta e oito reais e vinte e um centavos), de multa por infragdo, nos termos
do art. 82, 1, “e” e V, “h” e “f", da Lei n° 6.379/96.

Tribunal Pleno, Sala das Sessodes Presidente Gildemar Pereira de Macedo, em 17 de novembro de
2017.

DORICLECIA DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA
Conselheira Relatora
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