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SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo n° 079.473.2009-8

Recurso HIE/CRF N° 200/2015

Recorrente:GERENCIA EXEC. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS.
Recorrida:QUESALON DIST. DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA.
Preparadora;: RECEBEDORIA DE RENDAS DE J. PESSOA.
Autuante:HUMBERTO L. GONCALVES E IGNACIO ROLIM FILHO.
Relatora:CONS2.MARIA DAS GRACAS D. DE OLIVEIRA LIMA.

DOCUMENTO FISCAL INIDONEO. TRANSPORTE DE MERCADORIAS ACOBERTADO POR
NOTA FISCAL ELETRONICA CANCELADA. ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. NAO
RECOLHIMENTO. CONFIRMACAO. COMPLEMENTACAO DA CARGA TRIBUTARIA. TERMO
COMPLEMENTAR DE INFRACAO. CORRECAO NO VALOR DO IMPOSTO PARA
AFASTAMENTO DO “BIS IN IDEM”. PROVAS INCAPAZES DE LEGITIMAR A OPERACAO.
PENALIDADE. RETROATIVIDADE DA LElI MAIS BENIGNA. APLICACAO. MANTIDA A
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO
HIERARQUICO DESPROVIDO.

Reputa-se legitima a acado fiscal resultante do flagrante de transito consistente no transporte de
mercadorias acompanhado de NFe inidénea, devido ao seu cancelamento constatado no portal da
Fazenda Nacional. A falta de provas capazes de legitimar a operacio com mercadorias sujeitas a
Substituicdo Tributaria, cujo imposto ndo se comprovou o recolhimento, impunha-se, todavia,
corrigir o valor do ICMS lancado mediante complementacdo da carga tributaria, no Termo
Complementar de Infracdo, com vistas ao afastamento do “bis in idem”, bem como o valor da
penalidade original sugerida, ao fundamento do principio da aplicacéo retroativa de lei posterior mais
benigna.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

#A CO R D A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso
hierarquico, por regular e, no mérito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca prolatada na
primeira instancia, que julgouparcialmenteprocedenteo Auto de Infracdo e Apreensado Termo de
Depésito n° 04143, complementado pelo Termo Complementar de Infracao, respectivamente
lavrados em 23 de julho de 2009 e 28 de novembro de 2013, contra a empresa, QUESALON
DISTRIB. PROD. FARMACEUTICOS LTDA., inscrita no CCICMS estadual sob o n° 16.133.690-6, ja
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gualificada nos autos, fixando o crédito tributario no montante de R$ 207.378,82 (duzentos e sete
mil, trezentos e setenta e oito reais e oitenta e dois centavos),sendo R$ 103.689,41 (cento e trés mil,
seiscentos e oitenta e nove reais e quarenta e um centavos), de ICMS, por infragdo aos artigos 150,
143, 8 1°, Il e 38, Il, “c”, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e 0 mesmo valor,
R$ 103.689,41 (cento e trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e quarenta e um centavos), de
multa por infragdo, consoante previsédo do art. 82, V, alinea “b”, da Lei n° 6.379/96, alterada pela Lei
Estadual n° 10.008/2013.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado, por irregular, o montante de R$ 116.832,51 (dezesseis mil,
oitocentos e trinta e dois reais e cinquenta e um centavos), a titulo de ICMS e de multa por infrag&o.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei n®
10.094/13.

P.R.I.

Tribunal Pleno, Sala das Sessoes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 22
de junho de 2017.

Maria das Gracas Donato de Oliveira Lima
Cons?. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros do Tribunal Pleno, PETRONIO
RODRIGUE LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA, AUREA
LUCIA DOS SANTOS SOARES VILAR (Suplente), DOMENICA COUTINHO DE SOUZA
FURTADO, NAYLA COELI DA COSTA BRITO CARVALHO e DORICLECIA DO NASCIMENTO
LIMA PEREIRA.

Assessora Juridica

RELATORIO
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Em analise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, o recurso hierarquico, interposto contra a
decisdo monocrética, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo e Apreensdo e Termo
de Depdsito n° 04143 (fl. 3, frente e verso), lavrado em 23 de julho de 2009, onde a autuada,
QUESALON DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA., acima identificada, &
acusada de cometimento da irregularidade adiante transcrita:

- Em cumprimento ao disposto no paragrafo unico do artigo 642 do RICMS/PB, aprovado pelo
Decreto n° 18.930/97 e suas altera¢cbes. Estamos autuando a empresa acima qualificada pelo fato
de transportar mercadorias cuja Nota Fiscal Eletronica 56796, com chave de acesso n°
26090708939548000103550010000567960000901821 esta cancelada, conforme copia de extrato
de validacdo em anexo. Caracterizando desta forma a inidoneidade do documento fiscal e, portanto,
infracdo a legislagdo do ICMS.”.

Em nota explicativa posta no auto infracional a Fiscalizagdo fez constar que o veiculo que
transportava as mercadorias era da propriedade da prépria autuada.

Segundo o entendimento acima, os autuantes constituiram o crédito tributario na quantia de R$
220.521,92, sendo R$ 73.507,31 de ICMS, por infringéncia aos arts. 38, I, “c” e lll, 39, Xl e XllI, 143,
g 1° Il elll, 166, A-F, 166, G, I, “f” e Il, 166, “s” e 659, |, todos do RICMS/PB, e de R$ 147.14,61,

de multa por infragdo, com fundamento no artigo 82, V, “b”, da Lei n° 6.379/96.

Documentos instrutérios constam as fls. 4 — 7.

ApOs a regular ciéncia da autuada, conforme atesta o Aviso de Recebimento n® RO 61221821 9 BR,
de fl. 24, assinado por seu receptor, em 3/9/2009, a autuada apresenta reclamacédo, em 6/10/2009,
representada por advogados constituidos nos termos do instrumento procuratério, de fl. 79, cuja
peca defensual, de fls. 26-54, foi considerada intempestiva pela Gerencia Executiva de Julgamento
de Processos Fiscais-GEJUP, conforme despacho de fl. 142, e suscitou o Recurso de Agravo
(documento de fls. 146-175, a este CRF/PB, que decidiu pela tempestividade na apresentacéo da
reclamatoria, mediante o Acordao n°® 131/2011 (copia de fls. 180-188), ao fundamento da ocorréncia
de falha no recebimento e encaminhamento da mencionada peca processual, promovidos pela
reparticdo preparadora, desta Secretaria de Estado da Receita.

Em sua defesa, a autuada inicialmente relata as circunstancias em que se verificou o transporte de
mercadorias cuja NFe foi dada como cancelada:
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- 0 sistema emissor de NFe da emitente, entre os dias 20 e 22 de julho de 2009, apresentou diversos
problemas, entre os quais o cancelamento inesperado da nota fiscal referida na autuacao, fato s6
observado quando da deteccdo no Posto Fiscal de Cruz de Almas, em 23/7/2009;

- apods a constatacdo pelo posto fiscal fronteiro, 0 emitente da nota fiscal cancelada emitiu uma nova
NFe n° 56801, as 09:15h, e a encaminhou ao mencionado posto de fiscalizagdo, onde foi
desconsiderada pela Fiscalizag&o.

Na sequéncia, manifesta-se contraria ao valor da base de calculo do imposto lancado, ao argumento
de que teria sido desconsiderado o desconto concedido na operagéo, bem como reclama da
aplicacdo da aliquota de 17% para calculo do ICMS, visto que a ser ver seria de 12%, ante o fato da
origem interestadual da operacéo, e alega que a cobranca é indevida em decorréncia do fato de que
0 imposto ja teria sido recolhido para o Estado do destino das mercadorias, no caso, a Paraiba.

Argumenta, ainda, a ocorréncia de arbitrariedade da autuacdo, porquanto esta se basearia em
presunc¢ao da suposta inidoneidade documental, dado que ndo haveria provas nos autos, capazes
de alicercar a medida administrativa, e a caracterizacao de cerceamento do seu direito de defesa,
haja vista que néo lhe teriam sido proporcionadas as condicfes materiais para o exercicio desse
direito.

Alega a existéncia de efeito confiscatorio da penalidade aplicada no percentual de 200% e requer a
realizacdo de revisao fiscal e diligéncia para apurar os valores insitos no auto infracional, comprovar
a iliquidez e incerteza do langamento de oficio e para produzir as provas necessarias.

Pugna, por fim, pela nulidade da acéo fiscal, ao amparo da caracterizagéo de cerceamento do direito
de defesa, bem como pela improcedéncia do libelo basilar, e, alternativamente, pelo afastamento da
penalidade pecuniaria aplicada.

Junta documentos as fls. 81-127: copia da NFe n°® 56.796, objeto da autuagdo; copia da nova NFe n°
56.846 e de documentos da emitente — Certiddo de Recolhimento de Tributos, referente ao més
8/2009, copia da tela de sistema de informacé&o proprio, na qual consta o estorno da NFe, copia dos
livros Registro de Saidas e Registro de Apuragdo do ICMS — bem como copia de dela propria,
autuada — DAR, referéncia 7/2009, livro Registro de Apuracdo do ICMS.

Instados a se manifestar, as fls. 130-138, os autuantes informam que ndo houve espontaneidade na
denuncia da autuada, tendo em vista que a emissao da nova nota fiscal, a de n° 56.801, ocorrera
apos o inicio do exame fiscal e que esta também foi cancelada a posteriori.
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Encaminhados os autos & GEJUP, restes retornaram a reparticdo de origem, a fim de serem
promovidas as medidas necessarias a implementacéo da revisao fiscal solicitada pela autuada, no
sentido de lhe serem respondidos os quesitos por esta formalizados, as fls. 198-199.

Juntou-se aos autos recibo datado de 20/10/2009, firmado pela empresa INFAN IND. QUIMICA
FARMACEUTICA NACIONAL S/A. (fls. 214), atestando o pagamento de diversas notas fiscais, entre
as quais a de n° 056846, no valor de R$ 108.098,98.

Conclusos os atos preparatérios da revisao fiscal, e, efetuada esta, os peritos revisores
representantes da Fazenda estadual produziram o correspondente Laudo Revisional, de fls.
217-231, mediante o qual respondem os questionamentos da reclamante e se manifestam de acordo
com a procedéncia da acusacéo fiscal, ao fundamento da falta de apresentacdo de novas provas
capazes de sustentar os argumentos da defesa que pugna pela improcedéncia do auto infracional,
confirmam a ocorréncia do fato gerador denunciado e prop6em reducao da penalidade original, face
ao advento da Lei 10.008/2013.

As fls. 232-240, o perito assistente, indicado pela autuada para acompanhar os trabalhos revisionais,
apresentou laudo proéprio, por meio do qual inicialmente relata os fatos ocorridos e apurados no
procedimento revisor, 0s quais, em resumo, Sao 0s seguintes: emissao da da NFe n° 56796, em
27/7/2009, as 22:11, autorizada pela SEFAZ-PE; transporte da mercadoria acompanhada do DANFE
representativo da mencionada NFe; detec¢cédo do cancelamento da NFe confirmado no posto fiscal,
emissdo de nova nota fiscal, NFe 56801, autorizada pela SEFAZ-PE e encaminhamento desta ao
posto fiscal; cancelamento inadvertido dessa nova NFe; lavratura do auto infracional em questéo,
porquanto a nova nota também havia sido cancelada; liberacdo da mercadoria mediante concessao
de liminar em Mandado de Seguranca; emisséo de nova NFe em 30/7/2009, para suprir a obrigacao
de documento fiscal inidbneo da operagéo.

Observa, ainda, no respectivo laudo, que devido ao pouco tempo da implantacéo do sistema de
emissao da NFe no pais, na data da autuacdo, quando havia apenas seis meses da
operacionalizagdo desse sistema, ainda persistia muita instabilidade e problemas técnicos na
emisséo desse documento.

Por fim, concorda que os quesitos formalizados pela autuada foram satisfatoriamente respondidos,
conclui gue a multa proposta é exorbitante e desproporcional, bem assim, que o alargamento da
base de calculo, a aplicagédo da aliquota interna e a desconsideracao do desconto concedido na NFe
estdo equivocados e que a acéo fiscal ndo tem procedéncia e, por essa razado solicita a anulacdo do
auto infracional.

Remetidos a instancia singular os autos retornaram para diligéncia, requisitada na fl. 242-243, a fim
de ser providenciada a lavratura de Termo Complementar de Infragdo, para langamento da
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complementacéo da carga tributaria resultante da adequacao da legislagéo as disposicées do
Decreto n° 17.417/95, que estabelece a regra para utilizar na composi¢éo da base de calculo do
ICMS o percentual de 41,06%, correspondente & TVA das operacdes interestaduais com produtos
gue ndo se sujeitam a aplicacdo do PMC-Preco Maximo a Consumidor.

Procedida a lavratura do referido Termo, constante nas fls. 246 e 247, neste fazendo-se constar o
ICMS no valor R$ 103.689,41, calculado sobre base de céalculo no valor de R$ 609.937,68.

Na sequéncia, por determinagdo da instancia singular, mediante despacho saneador, de fl. 249, foi
realizada a ciéncia da autuada sobre a lavratura do Termo Complementar de Infracdo, conforme
atestam os documentos de fls. 252-258, ocasido em esta vem aos autos, repisando de forma mais
enfatica as razbes anteriormente apresentadas, notadamente quanto a aplicacédo da aliquota interna,
posto que a seu ver a correta seria a interestadual, ndo observancia do desconto conferido e
destacado na NFe quando da formacao da base de calculo do ICMS. Manifesta, ainda,
entendimento de que caberia apenas a aplicacdo da diferenca de aliquotas.

Conclusos os autos a instancia prima e distribuidos a julgadora fiscal, Gilvia Dantas Macedo, que
decidiu pela parcial procedéncia do langamento de oficio, constitutivo do auto infracional e de Termo
de Complementar de Infracéo, por excluir do langamento de oficio o valor de R$ 73.507,31 de ICMS,
a fim de afastar a incidéncia do “bis in idem”, tendo em vista que o referido valor fora novamente
incluido no Termo Complementar de Infragéo, a sua inclusdo a fim de afastar o “bis idem”, e por
reduzir o valor da penalidade inicialmente sugerida, ante o advento da Lei n°® 10.008/2013, que
estabelece san¢cdo mais branda que a lei vigente a época do fato gerador, dando, pois,
aplicabilidade ao principio da retroatividade da lei mais benigna.

Com esse decisorio, o crédito tributario passou a se constituir do montante de R$ 207.378,82,
dividido em valores iguais de ICMS e multa infracional, conforme sentenca de fls. 319-329.

Interposto o recurso hierarquico (fl. 330), seguiu-se a ciéncia da decisado “a quo” para a autuada
(conforme atestam os documentos de fls. 331 e 332), ocasido em esta, apos requisi¢do de para
extracdo de copia dos autos processuais e promover a juntada de novo substabelecimento para
representacdo advocaticia (fls. 373-375), interp8e recurso de agravo (fls. 377-415) perante este
Conselho de Recursos Fiscais, objetivando corregéo na contagem do prazo para apresentacao de
recurso voluntario e, na mesma peca, requerendo a improcedéncia ou anulacdo do auto infracional,
no sentido de ser mantida apenas a cobranca da diferenca de aliquotas, ante os fundamentos
aduzidos a titulo de preliminar e de mérito, e subsidiariamente, a compensacéao do valor do ICMS
recolhido na nota fiscal. Alternativamente, requer o afastamento da penalidade no percentual de
100% aplicada na instancia “a quo”, ao fundamento da ocorréncia de desproporcionalidade e
desconexao com o fato juridico ocorrido, a fim de que |he seja cominada a multa minima prevista na
legislagéo de regéncia.


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Remetidos os autos a esta instancia “ad quem”, que decidiu pela intempestividade na apresentagéo
do recurso voluntario, ocasidao em que exarou o Acorddo CRF n° 523/2014 (fls. 417-423), do qual a
reparticdo preparadora promoveu a notificagdo ao agravante, conforme atestam os documentos de
fls. 425-426.

A fl. 427 consta o Termo de Desentranhamento das fls. 334 a 371, tendo em vista a
intempestividade do recurso voluntario, decidida neste CRF/PB.

Encaminhados a este Colegiado, os autos foram distribuidos a esta relatoria, segundo critério
regimentalmente previsto, para apreciacao e julgamento.

E o relatorio.

VOTDO

O objeto do recurso hierarquico a ser discutido por esta relatoria diz respeito a motivacdo da decisao
da autoridade julgadora que sentenciou pela parcial procedéncia do lancamento de oficio em tela,
por excluir o valor de R$ 73.507,31, de ICMS, ao fundamento da ocorréncia do “bis in idem”, tendo
em vista que se fez constar, o referido valor, no auto infracional e no Termo Complementar de
Infracdo, e por reduzir a penalidade inicialmente sugerida, ante o advento da Lei n°® 10.008/2013,
gue estabelece sancdo mais branda que a lei vigente a época do fato gerador, dando, pois,
aplicabilidade ao principio da retroatividade da lei mais benigna.

Trata-se de acusacao da pratica irregular consistente no transporte de mercadorias acompanhadas
de documento fiscal inidbneo, tendo em vista cancelamento da respectiva NFe, cujas provas
constam as fls. 4 e 5, nos autos.

Formalmente, os langamentos de oficio se apresentam aptos a produzir os efeitos que lhes séo
proprios, visto que observam os requisitos de constituicdo e validade previstos no art. 142 do CTN.

Além disso, a autuada foi oportunizada a apresentagédo de defesa — reclamacao e recurso — no prazo
legal, sendo que, apesar de regularmente notificada da decisdo singular, o seu recurso voluntéario foi
considerado intempestivo, conforme o decisorio deste Conselho de Recursos Fiscais (fls. 417-423),
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exarado nos autos do recurso de agravo (fls. 377-415).

Donde se infere pela inexisténcia de cerceamento do direito de defesa da acusada.

Com efeito, a nota fiscal cancelada reputa-se inidénea, por ndo guardar as exigéncias ou requisitos
previstos na legislacéo de regéncia, conforme a dic¢do do art. 143, § 1°, Il do RICMS/PB, verbis
gratia:

“Art. 143. (...)

§ 1°. E considerado inidéneo, para todos os efeitos fiscais, fazendo prova apenas em favor do Fisco,
o0 documento que:

lIl — ndo guarde as exigéncias ou requisitos previstos neste Regulamento”.

Diante do que, o transportador que conduz mercadoria acompanhada de documentacéo fiscal
inidénea, assim considerada por configurar a situagéo prevista no inciso Il do dispositivo legal acima
transcrito, dado ao seu cancelamento, deve arcar com a responsabilidade do transporte de
mercadorias em situagao de irregularidade, afinal de qualquer modo deixou de se assegurar da
autorizacéo da NFe, no portal nacional da SEFAZ e, assim, ndo se precaveu da responsabilidade
tributaria decorrente da sua atividade. E o que se infere da dicgdo do art. 38, II, “c”, do RICMS/PB,
infra:

“Art. 38. Sdo responsaveis pelo pagamento do imposto e respectivos acréscimos legais:

Il — o transportador, inclusive o autbnomo, em relagdo a mercadoria:

C) que aceitar para despacho ou transportar sem documento fiscal, ou acompanhada de documento
fiscal inidéneo”.

Consideradas as alegacdes e as provas carreadas aos autos, pela instancia singular, esta concluiu
pela prética do ilicito denunciado, porém afastou a cobranca do valor de R$ 73.507,31 do ICMS,
tendo em vista a existéncia de inclusdo desse valor, tanto no auto infracional como no Termo
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Complementar de Infracao.

Nesse quesito, corroboro o decis6rio monocratico, inclusive com base nos mesmos fundamentos
invocados para justificar o deslinde da questéo - versada sobre o fato de a Fiscalizacao ter
considerado inidénea a NFe n° 56.796, emitida em 22/7/2009, por INFAN IND. QUIM. FARM.
NACIONAL S/A., e cancelada no mesmo dia, as 22:11;31, porém utilizada para acobertar o
transporte de mercadorias destinadas a Paraiba, com ingresso no territério deste Estado em
23/7/2009 -, cujas consequéncias a autuada tentou afastar, alegando problemas técnicos no sistema
emissor de NFe entre os dias 20/7 a 22/7/2009, o que teria dado causa ao cancelamento inesperado
da nota fiscal, fato somente descoberto no Posto Fiscal de Cruz de Almas, em 23/7/2009, quando a
Fiscalizagdo do transito exercia a funcdo de examinar as circunstancias fiscais do transporte de
mercadorias efetuado pela autuada.

Nesse sentido, a referida autoridade julgadora assim firmou seu entendimento, ao qual me acosto:

“Convém observar, todavia, que nestas circunstancias o Manual de Integracéo da NFe possibilita ao
contribuinte a utilizacdo do DANFE em contingéncia na ocorréncia de problemas técnicos em seus
sistemas de informacéo, razdo pela qual torna-se in6cua a alegacao de cancelamento da NFe feita
‘inusitadamente pelo sistema de informacéao’.

A empresa também alega que emitiu imediatamente uma nova NFe n° 56.801, as 9:15 e a
encaminhou para o Posto Fiscal, com o intuito de substituir a cancelada, satisfazer a obrigacéo
acessoria, ter a mercadoria liberada e entregue a defendente, porém a mesma foi desconsiderada
pela Fiscalizagé&o.

Entretanto, a segundo NFe, de n° 56.801, foi também cancelada, em 23 de julho de 2009, néo
podendo, especialmente por conta disso, ser capaz de regularizar a operacdo dos autos.

No que tange a terceira nota fiscal, de n°® 56.846, onde consta, no campo Informacdes
Complementares, que a mesma foi emitida em substituicdo as de niumero 56.796 e 56.801, convém
observar que impossivel, também, socorrer a reclamante, porquanto sé foi emitida 7 dias apds a
acao fiscal, em 30 de julho de 2009.”

Quanto ao valor da base de célculo do imposto, correta a desconsideracdo do desconto concedido
na operacgao, haja vista se tratar de mercadoria sujeita a Substituicdo Tributaria e, nessa situacao, a
base de calculo do ICMS se regula pela norma insita no art. 395, Il, “a”, do RICMS/PB, segundo a
gual nesse cébmputo ndo sdo admitidos descontos condicionados ou néo.
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Também ndo h& base legal para se admitir o abatimento do valor pago pela empresa, a titulo de
ICMS destacado na nota fiscal e calculado sob a aliquota de 12% sobre a base de calculo, haja vista
a existéncia de vedacao normativa para o aproveitamento de crédito do imposto baseado em
documentacéo fiscal inidénea. Além disso, ndo se pode admitir o abatimento do imposto destacado
na nota fiscal, para o efeito de célculo do ICMS Substituicdo Tributaria, dado que ndo foram
identificados 0s pagamentos relativos ao imposto constante na nota fiscal que acobertava a
operacgéao censurada.

Convém, ainda, observar que ndo tem suporte, para o efeito de excluir a acusacao fiscal, o fato de a
Nota Fiscal n°® 56.846, cujo DANFE foi autorizado em 30/7/2009, constar registrada na GIM da
autuada e no livro Registro de Saida, da respectiva emitente, que firmou recibo, em 20/10/2009,
atestando o pagamento de diversas nota fiscais, entre as quais a de n°® 056846, acima citada, no
valor de R$ 108.098,98, devido a extemporaneidade na apresentagdo da referida nota.

Corroboro, ainda, todos os termos da formacao da base de calculo do ICMS, no que tange a
aplicacdo da TVA de 41,06% , devido a classificagdo NCM do produto — 3004 — e sua tributacdo por
substituicdo tributaria progressiva, que devem se regular pelo Decreto n® 17.417/95, o que atesta a
regularidade da lavratura do Termo Complementar de Infragdo, com vistas a cobranca da
complementacgéo da carga tributaria, sendo que, todavia, impunha-se ajustes no valor do ICMS
lancado de oficio. Efetivamente, a medida se faz imprescindivel no imposto, uma vez que langado na
inicial com a correspondente a aliquota de 17% e, novamente, no referido “Termo”, razao por que
corroboro a decisdo monocratica que excluiu o valor de R$ 73.507,31 de ICMS.

Por fim, cumpre realcgar que os préprios revisores fiscais, representantes da Fazenda estadual,
mediante o respectivo Laudo (fls. 217 — 231), apos responderem satisfatoriamente os
guestionamentos da reclamante, como bem assentiu o perito assistente da denunciada, concluiram
gue ndo foram apresentadas provas documentais capazes de atrair a improcedéncia do feito fiscal.

Diante do que, confirmo a sentenca do juizo singular, que concluiu pela parcial procedéncia do
langamento de oficio.

Pelo exposto,
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Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

VOTO - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, no mérito, pelo seu desprovimento,
para manter a sentenca prolatada na primeira instancia, que julgouparcialmenteprocedenteo Auto de
Infracdo e Apreensdo Termo de Depdsito n°® 04143, complementado pelo Termo Complementar de
Infracdo, respectivamente lavrados em 23 de julho de 2009 e 28 de novembro de 2013, contra a
empresa, QUESALON DISTRIB. PROD. FARMACEUTICOS LTDA., inscrita no CCICMS estadual
sob o n°® 16.133.690-6, ja qualificada nos autos, fixando o crédito tributario no montante de R$
207.378,82 (duzentos e sete mil, trezentos e setenta e oito reais e oitenta e dois centavos),sendo R$
103.689,41 (cento e trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e quarenta e um centavos), de ICMS,
por infragcédo aos artigos 150, 143, § 1°, Ill e 38, Il, “c”, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, e o mesmo valor, R$ 103.689,41 (cento e trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e
guarenta e um centavos), de multa por infracdo, consoante previsao do art. 82, V, alinea “b”, da Lei
n° 6.379/96, alterada pela Lei Estadual n® 10.008/2013.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado, por irregular, o montante de R$ 116.832,51 (dezesseis mil,
oitocentos e trinta e dois reais e cinquenta e um centavos), a titulo de ICMS e de multa por infrag&o.

Tribunal Pleno, Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 22 de junho de 2017.

MARIA DAS GRACAS D. DE OLIVEIRA LIMA
Conselheira Relatora
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