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ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo n°102.652.2013-0

Recurso HIE/n° 809/2014

Recorrente : GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROC. FISCAIS
Recorrida : MABELE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Preparadora : COLETORIA ESTADUAL DE SANTA RITA

Autuante : TARCISIO CORREIA LIMA VILAR

Relator : CONS.° PETRONIO RODRIGUES LIMA

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS.
PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE VENDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. INFRACAO
CARACTERIZADA. CORRECAO DA PENALIDADE. MANTIDA A DECISAO SINGULAR. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

Falta de lancamento de nota fiscal de aquisicdo nos livros proprios caracteriza a presunc¢ao legal
“juris tantum” de que houve omissGes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, sem o
pagamento do imposto devido. No presente caso, provas documentais apresentadas pela
fiscalizacdo demonstram a regularidade da acusacéo, e o siléncio do sujeito passivo, quanto ao
mérito dos fatos denunciados, denota aceitacéo tacita.

Reduzida a multa por infracdo, por forca da Lei n°® 10.008/13, em obediéncia ao principio da
retroatividade benéfica.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDAM os membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de
acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, no mérito
pelo seu desprovimento, mantendo a decisdo singular, que julgou parcialmente procedente o Auto
de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001223/2013-54 (fl.3 e 4), lavrado em 2/8/2013,
contra o contribuinte MABELE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., CCICMS n° 16.153.539-9,
gualificado nos autos, condenando-o0 ao pagamento do crédito tributario no montante de R$
203.623,92 (duzentos e trés mil, seiscentos e vinte e trés reais e noventa e dois centavos), sendo R$
101.811,96 (cento e um mil, oitocentos e onze reais e noventa e seis centavos), de ICMS, por
infracdo aos arts. 158, I; 160, I, ¢/ fulcro no art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto
18.930/97, e R$ 101.811,96 (cento e um mil, oitocentos e onze reais e noventa e seis centavos), de
multa por infracdo, nos termos do art. 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 101.811,96 (cento e um mil, oitocentos e
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onze reais e noventa e seis centavos) de multa por infragdo, pelas razées acima evidenciadas.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessoes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de janeiro de
2017.

Petrénio Rodrigues Lima
Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES,
MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, NAYLA COELI COSTA BRITO CARVALHO,
DORICLECIA DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA
FURTADO.

Assessora Juridica

Relatério

Em analise, neste Egrégio Conselho de Recursos Fiscais, 0 presente recurso hierarquico, interposto
nos termos do art. 80, da Lei n° 10.094/2013, contra a decisdo monocratica que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001223/2013-54, lavrado em
2/8/2013 (fIS. 3 E 4) no qual o contribuinte acima identificado € acusado da infracdo descrita na
forma abaixo:

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS DE PROPRIOS >>
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Aquisicao de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais
nos livros préprios.

Pelo fato acima descrito, foi incurso o contribuinte como infringente aos artigos 158, I; 160, I, c/fulcro
no art. 646, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/96, com exigéncia de crédito tributério
no valor de R$ 305.435,88, sendo R$ 101.811,96, de ICMS, e R$ 203.623,92, de multa por infracao.

Demonstrativos e provas documentais juntados pela fiscalizacdo as fls. 5 a 24.

Sendo improficuos as notificagdes por via postal, o contribuinte foi cientificado da autuacdo por meio
do Edital n® 018/2013, publicado no DOE de 20/9/2013, fls. 29 a 31. Nao havendo apresentacao de
peca impugnatoria, o sujeito passivo foi considerado revel, conforme Termo de Revelia lavrado em
4/11/2013, fl. 33.

Sem registros de antecedentes fiscais (fl. 32), foram os autos conclusos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP, e distribuidos a julgadora fiscal Adriana Céssia Lima
Urbano, que, apds apreciacdo e analise, decidiu pela procedéncia parcial da autuacao, de acordo
com a sua ementa que abaixo transcrevo:

REVELIA — REDUCAO DO PERCENTUAL DA MULTA APLICADA.

Quem se mantém em estado de revelia, assume o 6nus da acusacao que Ihe € imposta. Todavia, a
Lei n°® 10.008/2013 alterou o percentual de multa aplicado. Cabe ao julgador promover os ajustes
necessarios, o que acarretou a sucumbéncia parcial do crédito.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Em sua decisao, a julgadora singular condenou o contribuinte ao crédito tributario de R$ 203.623,92,
sendo R$ 101.811,96 de ICMS, e R$ 101.811,96, de multa por infrag&o.

Regularmente cientificada da decisé&o singular, por meio do Edital n® 013/2014, publicado no DOE
em 16/4/2014, fls. 44 e 45, o contribuinte novamente ndo se manifestou nos autos. Apos
pronunciamento das contrarrazdes do autor do feito fiscal, manifestando concordancia com a
deciséao singular (fl. 47), foram os autos remetidos a esta Casa, e distribuidos a esta relatoria, por
critério regimental, para analise e julgamento, e para decisdo desta egrégia Corte Fiscal.

Eis o relatério.

VOTO

O objeto do recurso hierarquico a ser discutido por esta relatoria diz respeito a motivacdo da decisao
da autoridade julgadora singular para proceder parcialmente o langamento de oficio, porquanto
entendeu ser necessaria a correcao das multas aplicadas, em razdo da vigéncia de lei nova mais
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benéfica ao contribuinte, bem como a apreciacdo do mérito por ela analisada, referente a aquisicoes
de mercadorias com recursos advindos de omissdes de vendas pretéritas, caracterizada pela falta
de langamentos de notas fiscais nos livros proprios, identificados nos periodos de janeiro/2008 a
dezembro/2008, fevereiro/2009 a maio/2009, julho/2009, setembro/2009 e outubro/2009.

Os lancamentos em questao foram procedidos consoantes as cautelas da lei, ndo havendo casos de
nulidades do ponto de vista formal considerados nos artigos 14 a 17 da Lei n° 10.094/13.

A autuacdo em epigrafe decorreu da identificagdo de notas fiscais de aquisi¢cdo ndo lancadas nos
livros proéprios, que teve como fulcro o artigo 646 do RICMS/PB, que autoriza a presuncao juris
tantum de que houve omissédo de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, sem recolhimento do
imposto, cabendo ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncdo, ja que 0 mesmo é
detentor dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo produzir provas capazes de
ilidir a acusacao imposta pelo Fisco. Sen&o vejamos:

Art. 646. Autorizam a presuncao de omissao de saidas de mercadorias tributaveis ou a
realizacdo de prestacdes de servigos tributaveis sem o recolhimento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presunc¢ao:

| — o fato de a escrituracgéo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manutencédo no passivo de obrigagfes ja pagas ou inexistentes;
[l — qualgquer desembolso n&o registrado no Caixa;

IV —a ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas;

V — declara¢des de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informacgdes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito.

Paragrafo Unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se, igualmente, a qualquer situagdo em
gue a soma dos desembolsos no exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se
em considerac¢ao os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a diferenca tributavel
verificada no levantamento da Conta Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou da
comprovacgéao de que houve saidas de mercadorias de estabelecimento industrial em valor inferior ao
Custo dos Produtos Fabricados , quando da transferéncia ou venda, conforme o caso. (g.n.)

E de bom alvitre esclarecer, que a obrigatoriedade de escrituracdo no Livro Registro de Entradas
envolve todos os registros de entrada de mercadorias, tributadas ou ndo, com a qual o contribuinte
transacione em determinado periodo, de acordo com o que estabelece o art. 276 c/c art. 166-U, do
RICMS:

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracdo do
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movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacao de
servigos de transporte e de comunicacgao. (grifo nosso)

Art. 166-U. Em relagdo ao DANFE e a NF-e, aplicam-se, no que couber, as normas previstas para 0s
demais documentos fiscais.

Assim, ndo havendo registro e notas fiscais de aquisicéo, a legislacao tributéria autoriza a presungéo
de que trata o artigo 646, acima destacado, de omissdo de vendas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto. Ressalte-se, 0 que se esta tributando é o valor das saidas
de mercadorias tributaveis omitidas em etapa anterior e cujas receitas auferidas serviram de esteio
para o pagamento das aquisi¢cdes, em que suas entradas nao foram registradas, o que repercuti em
violagéo aos arts. 158, | e 160, |, do RICMS/PB.

No caso em questao, trata-se de notas fiscais de operagdes internas, que estao relacionadas as fls.
21 a 24, declaradas por terceiros e nao escrituradas pelo destinatario autuado, que nao se
manifestou nos autos nos momentos oportunizados pela legislacao tributaria, o que ratifica o seu
reconhecimento tacito do ato infracional em epigrafe, sob o prisma do art. 344[1] do Novo CPC.
Com relagéo as penalidades propostas que tiveram por fundamento o artigo 82, da Lei n° 6.379/96,
ressalte-se que estas sofreram altera¢cdes com o advento da Lei n® 10.008, de 05/06/2013,
reduzindo as sancodes, nele estabelecidas, em 50%, produzindo seus efeitos a partir de 01/09/2013.
No caso em tela, trata-se de ato pretérito ndo definitivamente julgado, devendo, portanto, ser
aplicada a infracdo inserta na inicial em conformidade com o disposto no art. 106, I, “c”, do CTN,
gue autoriza a aplicacdo retroativa de sancfes mais benéficas para os fatos ora em analise, em
respeito ao Principio da Legalidade. Sendo vejamos:

Cddigo Tributario Nacional

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

| - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacéo de penalidade
a infracdo dos dispositivos interpretados;

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando deixe de defini-lo como infracao;

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia de a¢do ou omisséo, desde que néo
tenha sido fraudulento e nao tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

c) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua
préatica. (g.n.)

Desta forma, comungo com as correcdes das penalidades realizadas na decisao singular, e altero a
multa aplicada, especificamente de 200% para 100%, pelas razdes acima explanadas.

Pelo exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, no mérito pelo seu desprovimento,
mantendo a decisao singular, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracao de
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Estabelecimento n°® 93300008.09.00001223/2013-54 (fl.3 e 4), lavrado em 2/8/2013, contra o
contribuinte MABELE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., CCICMS n° 16.153.539-9, qualificado nos
autos, condenando-o ao pagamento do crédito tributario no montante de R$ 203.623,92 (duzentos e
trés mil, seiscentos e vinte e trés reais e noventa e dois centavos), sendo R$ 101.811,96 (cento e um
mil, oitocentos e onze reais e noventa e seis centavos), de ICMS, por infragdo aos arts. 158, I; 160, I,
c/ fulcro no art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto 18.930/97, e R$ 101.811,96 (cento e
um mil, oitocentos e onze reais e noventa e seis centavos), de multa por infragdo, nos termos do art.
82, V, “f", da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 101.811,96 (cento e um mil, oitocentos e
onze reais e noventa e seis centavos) de multa por infragdo, pelas razées acima evidenciadas.

[1] “Se o réu ndo contestar a acdo, sera considerado revel e presumir-se-ao verdadeiras as
alegacoes de fato formuladas pelo autor.”

Sala das Sessoes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de janeiro de 2017.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator
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