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ACUSACOES DIVERSAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NOS LIVROS
PROPRIOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. OMISSAO DE SAIDAS. CONTA
MERCADORIAS. LEVANTAMENTO FINANCEIRO. REDUCAO DE MULTA. APLICACAO
RETROATIVA DE LEI MAIS BENEFICA. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE.
RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO PARCIALMENTE E HIERARQUICO DESPROVIDO.

Confirmada a irregularidade fiscal atestando a ocorréncia de notas fiscais destinadas a empresa
fiscalizada sem o devido lancamento dos documentos fiscais de entrada nos livros proprios. No
presente caso, 0 autuado exerceu o direito de provar a inexisténcia da presuncao, alegando fatos
em sua defesa e acostando aos autos algumas provas cabais capazes de elidir parte da acusacéao.
O néo recolhimento do imposto nos prazos previstos na legislacdo constitui infracdo tributaria
estadual, nos termos da Lei n° 6.379/96. In casu, Caracteriza-se legitima a acao fiscal que exige do
contribuinte autuado o pagamento do ICMS-Simples Nacional Fronteira, diante do fato de este haver
realizado operacdes sujeitas ao pagamento antecipado do ICMS, consoante previsao legal. O
procedimento fiscal efetuado por meio da técnica de Levantamento da Conta Mercadorias, diante da
ocorréncia de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, tem o efeito de inverter o 6nus da
prova para cometé-la ao contribuinte, ante a presuncéo relativa de certeza e liquidez do seu
resultado. O procedimento de auditoria utilizado pela fiscalizacdo no exame da escrita fiscal do
contribuinte fez confirmar a ocorréncia de: omissao de saidas de mercadorias tributaveis, detectada
através do Levantamento Financeiro. Aplicam-se, ao presente julgamento, as disposicfes da
legislacdo, que alterou o valor da multa referente ao descumprimento da infracdo em comento - Lei
n° 10.008/2013.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo
com o voto da relatora, pelo recebimento dos recursos hierarquico, por regular, e quanto ao mérito
pelo seu desprovimento, e voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito pelo seu
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provimento parcial, para manter a sentenc¢a exarada na instancia monocratica, que julgou
parcialmente procedente, o Auto de Infragcdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000513/2010-38
(fls. 5 e 6), lavrado em 17/09/2010, contra VALNIR ANTONIO DE MEDEIROS ME, CCICMS n°
16.139.887-1, fixando o crédito tributavel exigivel em R$ 78.608,79 (setenta e oito mil, seiscentos e
oito reais, setenta e nove centavos), sendo R$ 39.312,95 (trinta e nove mil, trezentos e doze reais e
noventa e cinco centavos), de ICMS, por infringéncia aos art. 158, |, art. 160, I, ¢/ fulcro nos art. 643,
8§ 49 |l e art. 646; e art. 106, I, “g”, todos do RICMS, aprovado pelo decreto 18.930/97, e proposta
aplicacdo de multa por infracdo na quantia de R$ 39.295,84 (trinta e nove mil, duzentos e noventa e
cinco reais e oitenta e quatro centavos), com fulcro no art. 82, inciso V, “a” e “f’ e 82, inciso Il, “e”,

da Lei 6.379/96.

Em tempo, cancelo o crédito tributario no valor de R$ 124.031,55 (cento e vinte e quatro mil, trinta e
um reais e cinquenta e cinco centavos), sendo R$ 28.245,24 ( vinte e oito mil, duzentos e quarenta e
cinco reais, vinte e quatro centavos), de ICMS, e mais R$ 95.786,31( nhoventa e cinco mil, setecentos
e oitenta e seis reais e trinta e um centavos), relativo a penalidade aplicada, pelos fundamentos
expostos na fundamentacao deste voto.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de novembro de
2016.

Domeénica Coutinho de Souza Furtado
Cons?. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, MARIA DAS GRACAS DONATO DE
OLIVEIRA LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, PETRONIO RODRIGUES LIMA, NAYLA COELI
DA COSTA BRITO CARVALHO e DORICLECIA DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

Assessora Juridica

RELATORIO
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Cuida-se dos recursos hierarquico e voluntario, interpostos conforme previséo dos artigos 77 e 80 da
Lei n® 10.094/13, contra decisdo de primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infragdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000513/2010-38 (fls. 5 e 6), lavrado em 17/09/2010,
contra a empresa VALNIR ANTONIO DE MEDEIROS ME (CCICMS: 16.139.887-1), em raz&o das
seguintes irregularidades, conforme a descri¢cdo dos fatos:

§ FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisi¢éo de
mercadorias consignadas em documento(s) fiscal(is), com recursos advindos de omissdes de saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros préprios.

8§ FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS-SIMPLES NACIONAL FRONTEIRA — Contrariando
dispositivos legais, o contribuinte optante do Simples Nacional, ndo recolheu, dentro do prazo legal,
o ICMS-Simples Nacional Fronteira (1124).

§ OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS >>>
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte optante do Simples Nacional omitiu saidas de
mercadorias tributaveis, resultando na falta de recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada
através do levantamento da Conta Mercadorias.

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - LEVANTAMENTO
FINANCEIRO >>> O contribuinte optante do Simples Nacional omitiu saidas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, tendo em vista a constatacao de que os
pagamentos efetuados superaram as receitas auferidas.

Pelo fato, foi incursa, a epigrafada, como infringente aos art. 158, I, art. 160, | ¢/ fulcro no art. 646;
art. 158, 1, art. 160, I, ¢/ fulcro nos art. 643, 8§ 4°, Il e art. 646; art. 158, 1, 160, | c/fulcro no art. 646,
paragrafo unico, e art. 106, I, “g” todos do RICMS, aprovado pelo Decreto 18.930/97, c/c art. 13, 8
1°, XIIl, alineas “g” e “h” da lei 123/2006, a fiscaliza¢do procedeu ao lancamento de oficio, exigindo
o ICMS no valor de R$ 67.558,19 (sessenta e sete mil, quinhentos e cinquenta e oito reais e
dezenove centavos),e proposta aplicacdo de multa por infragdo com fulcro nos art. 82, inciso V, “a”
e “f” e 82, inciso Il, “e” da Lei 6.379/96, no valor de R$ 135.082,15 (cento e trinta e cinco mil,

oitenta e dois reais e quinze centavos),perfazendo o crédito tributario de R$ 202.640,34 (duzentos e
dois mil seiscentos e quarenta reais, trinta e quatro centavos).

Documentos instrutérios constam as fls. 7 - 40, dos autos.
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Cientificada, pessoalmente, em 27/09/2010, fl.6, o acusado interp6s reclamacao, fls. 43-81,
tempestivamente, na qual sdo apresentados, em sintese, 0s seguintes argumentos:

No que diz respeito a multa de 200%, considera-a manifestamente ilegal, pois agride o patriménio do
contribuinte, caracterizando-se como confisco e, por isso, mesmo, inconstitucional.

Quanto a acusacao de omissao de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido pela falta de registro de notas fiscais de aquisicao, relata que ja houve parcelamento
por denlncia espontanea referente as notas fiscais 111571, 444521, 576757, 006479 e 897002, e
gue com relacdo a nota fiscal 1004837 ndo ha procedéncia na acusacao em funcdo da mesma ter
sido lancada no livro registro de entrada.

No que tange a acusacdao de falta de recolhimento do ICMS - Simples Nacional Fronteira,
desconhece a origem da operacao que deu azo a cobranca e por isso se reserva ao direito de
rebater a acusacao posteriormente, requerendo desde logo o deferimento ao pedido.

Em relacdo a acusacédo de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis,detectada através da
Conta Mercadoria, exercicios 2008 e 2010, foram observados vicios conforme seguem: em relagéo a
2008, a fiscal autuante nao incluiu no levantamento os valores de estoque final no valor de R$
52.932,00, o que afasta a possibilidade de ocorréncia de qualquer diferenca tributavel, conforme
declarado através da GIM e/ou dados anuais.

Argumenta que é de total ilegalidade a utilizagdo da aliquota de 17%, na Conta Mercadoria,
exercicio 2010, ja que, como era empresa enquadrada no sistema do Simples Nacional, a aliquota
aplicavel é a prevista na Lei n° 123/2006, que estabelece o regime de apurac¢éo do tributo para o
contribuinte autuado.

Prosseguindo, relata que é improcedente a acusacéo referente a omissao de saidas de mercadorias
tributaveis, detectada através do Levantamento Financeiro - 2009, pois as receitas do exercicio
somaram R$ 380.804,56 e ndo R$ 272.504,56, cuja prova encontra-se nas copias das Declaragfes
Mensais - GIM. Com relacdo as despesas, a autuacao deixou de incluir no levantamento os valores
referentes as compras realizadas a prazo e cujo pagamento se verificou no exercicio seguinte.

Nesta légica de raciocinio, solicita que seja decretada a nulidade ou improcedéncia do auto de
infracdo, como medida da mais lidima e soberana justica.
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Em contrarrazdes, a fiscalizagdo suscita a procedéncia parcial dos autos, fls. 104 e 105, pelos
seguintes argumentos:

Em funcdo dos documentos apresentados, deve se proceder as seguintes corre¢cdes nos valores de
ICMS levantados: Conta Mercadorias de 2008 — R$ 0,00; Levantamento Financeiro de 2009 — R$
20.447,41; Conta mercadoria de 2010 — R$ 17.829,09; Falta de lancamento de NF R$ 1.158,76 e
Falta de recolhimento do ICMS Simples Nacional Fronteira — R$ 34,23.

Devem-se desconsiderar os valores de saidas apresentados pelo contribuinte em fungéo de que as
alteracdes néo foram objeto de regular processo.

Em relacdo a acusacgéo de falta de registro de notas fiscais de aquisi¢cdo, a denuncia espontanea
alegada pelo contribuinte n&o incluiu as notas fiscais constantes do processo objeto do auto.

Prosseguindo, em relacdo ao ICMS Simples Nacional Fronteira, a exigéncia diz respeito as
operacdes acobertadas pelas notas fiscais 2786 e 143697, e no que diz respeito as duplicatas a
pagar , em 31/12/2009, estes documentos ndo foram apresentados.

Sem informacgdes de antecedentes fiscais, fl. 108, os autos conclusos, fl.109, foram remetidos a
instancia prima, que em medida de saneamento, fl.111, solicitou que fossem acostados alguns
demonstrativos, copias de notas fiscais e a aposicéo de assinatura do responsével no Termo de
Antecedentes fiscais.

Apoés saneamento, fls. 113-115, os autos foram distribuidos ao julgador fiscal, Anisio de Carvalho
Costa Neto, que apds a andlise julgou o libelo basilar parcialmente procedente, fls. 131 - 143, dos
autos, resumindo sua sentencga na seguinte ementa:

“‘LEVANTAMENTO FINANCEIRO - Escrita fiscal que evidencia pagamentos em valor excedente ao
valor dos recebimentos, 0 que se presume como receitas de origem ndo comprovada com a
consequente falta de recolhimento do imposto devido - CONTA MERCADORIAS - A constatacéo de
Lucro Bruto apurado abaixo do percentual de 30% enseja repercussao na falta de recolhimento do
ICMS com presuncéo de omissédo de saidas de mercadorias tributaveis. NF DE AQUISICAO NAO
CONTABILIZADA - presunc¢do de omisséo de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o
pagamento do imposto devido. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — SIMPLES NACIONAL
FRONTEIRA - Irregularidade detectada através das informacdes do sistema atomo.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE”
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Com as alteracdes propostas pela decisdo monocratica, o crédito tributério exigido passou ao
montante de R$ 78.608,79 (setenta e oito mil, seiscentos e oito reais e setenta e nove centavos),
sendo R$ 39.312,95 (trinta e nove mil trezentos e doze reais e noventa e cinco centavos), de ICMS,
e proposta aplicacdo de multa por infragdo na quantia de R$ 39.295,84 (trinta e nove mil, duzentos e
noventa e cinco reais e oitenta e quatro centavos).

Seguindo os trdmites processuais, deu-se a autuada regular ciéncia da decisdo monocratica, via notificacéo,
com aviso de recebimento, em 30/11/2013, a fl.146, via Aviso de Recebimento.

A autuada recorreu, tempestivamente, a esta Corte de Julgamento, fls. 147 - 149, apresentando, em
sintese, a solicitagdo, de que seja revista a decisdo monocratica, eximindo-a do énus que lhe é
imposta.

Em medida de contra arrazoado, fl. 154, o autor da peca basilar, diante do exposto, solicita a
manutencao da decisdo monocratica, uma vez que ndo foram juntados a peticdo documentos
capazes de alterar a sentenga monocratica.

Na sequéncia, os autos foram remetidos a esta Casa e distribuidos a esta relatoria, que apds analise
dos autos, em medida de diligéncia, solicitou a Reparticdo Preparadora, Coletoria Estadual de
Cabedelo, para que o encaminhe a empresa epigrafada, suscitando esclarecimentos a respeito de
gue documentos ou valores se referem a Declaracao e Confissdo de débitos ndo constituidos,
acostada as fls. 58 dos autos, com vistas ao resguardado na aplicagéo dos Principios do
Contraditorio e da Verdade Material, visando a necessidade do CRF- Conselho de Recursos Fiscais
em emitir um pronunciamento expresso.

Apés notificacdo emitida pela Reparticdo Preparadora, fl. 166, encaminhada através do AR
97755091, em 31/9/2016, e conforme despacho acostado a fl. 168, o AR foi devolvido, em razédo do
endereco ndo ter sido localizado, ndo sendo inclusive a empresa localizada pela fiscalizacao,
complementa informando que, a empresa autuada encontra-se baixada desde 24/9/2010, conforme
informacao constante em ficha cadastral, acostada a fl. 170, dos autos.

Em ato continuo, os autos retornaram a esta Casa, foram distribuidos a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para o fim de apreciagéo e julgamento.
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Este € 0 RELATORIO.

VOTO

O objeto dos recursos hierarquico e voluntario a ser discutido por esta relatoria diz respeito a
motivacao da decisdo da autoridade julgadora em proceder parcialmente os langamentos de oficio,
bem como entendeu ser necessaria a corre¢cdo das multas aplicadas, em raz&o da vigéncia de lei
nova mais benéfica ao contribuinte.

Preambularmente, cabe-nos reconhecer a tempestividade do recurso do
contribuinte, visto que a ciéncia da deciséo de primeira instancia se deu no dia 30/11/2013 e 0
recurso foi protocolado no dia 30/12/2013, portanto dentro do prazo delimitado pelo artigo 77, da Lei
n° 10.094/13.

Antes da andlise do mérito da contenda, determinante se apresenta a verificacdo dos aspectos de
natureza formal do auto infracional.

Nesse norte, a natureza da infracao esta perfeitamente definida e a pessoa do infrator corretamente
identificada, de modo que o lancamento de oficio atende aos requisitos da Lei n° 10.094, de 27 de
setembro de 2013, DOE de 28.09.13, ndo ensejando nulidade.

Com efeito, sabe-se que um ato administrativo s6 podera ser anulado quando ilegal ou ilegitimo. O
libelo acusatério trouxe devidamente a indicagdo da pessoa do infrator, a natureza da infracéo, néo
existindo incorrecfes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal, na autuagéo, conforme se
aduz dos artigos, abaixo transcritos, da Lei n® 10.094, de 27 de setembro de 2013, DOE de
28.09.13:

“Art. 15. As incorre¢des, omissdes ou inexatiddes, que nao importem nulidade, serdo sanadas
guando nao ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
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constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Cdodigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do lancamento.”

Reiteramos, a lavratura do Auto de Infragdo atende aos requisitos formais, essenciais a sua
validade, visto que sao trazidos de forma particularizada todos os dispositivos legais aplicaveis a
matéria objeto dessa lide, que serdo, devidamente, transcritos e analisados quando da andlise do
mérito, e ainda, se oportunizou ao reclamante todos os momentos para que se defendesse,
reiterando-se a ampla defesa, o contraditério, e o devido processo legal administrativo, alguns dos
pilares do ordenamento juridico processual.

Diante dos dispositivos legais acusados na exordial, as ocorréncias das infragdes se verificam por
presuncao legal juris tantum de omissfes de saidas e falta de recolhimento do ICMS e o 6nus
probante se inverte para a empresa, ressalvando o direito do sujeito passivo de produzir provas que
se contraponham as acusacdes.
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Em ato continuo, necessério se faz examinar a arguicao disposta, em preliminar, no recurso
hierarquico, fls. 46-49, e mantida em recurso voluntario, fl. 148, acerca de posicionamento explicito
para reforma da decisdo, no que diz respeito ao carater confiscatério da multa aplicada na exordial.

Nas oportunidades em que compareceu aos autos, a autuada repisa o argumento da
inconstitucionalidade das multas aplicadas, posto caracterizarem, na sua o6tica, verdadeiro confisco,
devendo, por esse fato, serem reduzidas a patamares condignos, sendo confiscatoria e
inconstitucional, 200 %, aplicada ao caso. Violacdo ao art. 150, IV da Constituicao Federal.

Em relagéo ao questionamento de que a multa encontra-se inadequada e de que seu percentual
encontra-se excessivo, portanto em afronta ao principio constitucional da Vedag&o ao Confisco, ndo
vejo como prosperar tal pleito recursal pelos motivos a seguir expostos.

E cedigo que a nossa Constituicdo Federal de 1988 trata do principio de vedac&o ao confisco, dos
tributos, no art. 150, IV. In verbis:

“Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

(..)

IV — utilizar tributo com efeito de confisco; (g.n.)”

Neste norte, em que pese as multas figurarem, assim como os tributos, no campo das receitas
derivadas do estado, por constituirem exploracéo do patriménio do particular, com eles néo se
confundem conforme a definigcdo de Tributo estabelecida no Cédigo Tributario Nacional (Lei n°
5.172/66):

“Art. 3° - Tributo é toda prestacdo pecuniaria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa
exprimir, qgue ndo constitua sancdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade
administrativa plenamente vinculada”. (g.n.)

Como se observa, a aplicacao do postulado tributario do ndo confisco ndo deve ser estendida as
multas, visto estas ndo se configurarem tributos, mas sim san¢des por ato ilicito cuja funcéo é punir
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os infratores da lei e desestimular a realizacao de situacdes que possam trazer qualquer prejuizo ao
Estado. Portanto, ndo estao limitadas ao preceito constitucional anteriormente transcrito.

Assim, as penalidades pecuniarias ndo tém fito arrecadatério e sua gradacgéo varia conforme a
gravidade do ato infracional praticado, quanto mais grave for o ato, maior devera ser a penalidade
aplicada. Sendo inerente aos poderes de império e de policia do Estado no dever de coibir praticas
ilegais e lesivas aos cofres publicos. Deste modo, ndo se vislumbra qualquer irregularidade no
guantumda multa proposta na peca vestibular.

Além disso, a fiscalizagdo autuou nos limites da Lei n° 6.379/96 (Lei do ICMS da Paraiba) e do
RICMS/PB (aprovado pelo Decreto n° 18.930/97), que sao instrumentos normativos que devem ser
observados. Ao propor uma multa, o fazendério toma por base as determina¢des desses dispositivos
legais. Desrespeita-los consistiria numa ilegalidade, que ndo comporta lugar no ordenamento juridico-
administrativo paraibano.

Por fim, para se desconsiderar uma determinacéo legal, far-se-ia necessario analisar a sua
inconstitucionalidade. E, ndo cabe aos Tribunais Administrativos, adentrar nessa seara pretendida.
Observe-se o que diz o art. 55 da Lei n® 10.094/2013, assim como o art. 99 da Lei do ICMS da
Paraiba (cujo texto é repetido no art. 687 do RICMS/PB), que assim prevé:

“Art. 55. Nao se inclui na competéncia dos 6rgaos julgadores:
| - a declaracéo de inconstitucionalidade;

Il - a aplicacéo de equidade.”

Apés as consideracdes apresentadas, para melhor entendimento e compreensao do mérito da acao,
passo a analise individualizada das acusacdes:

1-FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS.

A acusacdo em analise decorre da falta de registro nos livros proprios de nota
fiscal emitida em nome da autuada e tem por fundamento a presuncéo juris tantum (admite prova
modificativa ou extintiva do fato a cargo do contribuinte) de que as correspondentes aquisi¢des se
deram através de recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, nos termos do art. 646 do RICMS/PB, in verbis:
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"Art. 646. O fato de a escrituracao indicar insuficiéncia de caixa, suprimento a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao”. (g.n.).

Dessa maneira, sdo afrontados os artigos 158, | e 160, |, do supracitado regulamento, in verbis:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
loul-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias”.

“Art. 160. A nota fiscal serd emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”.

Neste caso, segundo documentagdo acostada as fls. 17 - 22, a autuada apresentou o argumento de
gue 5 (cinco) das notas fiscais acusadas, ja foram motivo de denuncia espontanea, formulada pela
empresa, em 25/11/2009, através do pedido de parcelamento, constante do Processo Administrativo
n°® 1242822009-8, conforme documentagao acostada as fls. 58 - 60, dos autos.

Ante ao exposto, examinado as provas acostadas, nao deixa de ser fato, a autuada requereu
parcelamento, o qual se encontra em atraso de recolhimento, desde 25/2/2011, motivado por
denuncia espontanea.

No presente caso, 0 autuado exerceu o direito da provar a inexisténcia da presuncéo, alegando fatos
em sua defesa, entretanto em momento algum, acostou provas, que vinculem as notas fiscais
acusadas, n°s 111571, 444521, 576757, 006479 e 897002 a declaracdo de confissdo de débitos nédo
constituidos, via processo de parcelamento, evitando a incidéncia das penalidades a que estaria
submetido, em um processo de fiscalizagao.

Com referéncia a nota fiscal de entrada n°® 1004837, de 28/7/2009, no valor de R$ 920,81, informa
gue a nota foi devidamente lancada as fls. 35, do livro Registro de Entrada de Mercadorias n° 2,
acosta documentacao as fls. 61 - 63, dos autos, comprovando o registro com as copias dos livros de
Registro de Entrada, fl. 63, dos autos.
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N&o obstante, vejo que este Colegiado ja se posicionou em decisfes recentes acerca da matéria, no
sentido de ser necessaria a apresentacao de provas materiais para respaldar a verdade material e a
seguranca juridica dos julgados:

“RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA. OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. ONUS DA PROVA DA INEXISTENCIA DO FATO ATRIBUIDO
AO CONTRIBUINTE. RECONHECIMENTO DE PARTE DA EXACAO FISCAL. PAGAMENTO. NAO
ELIDIDA A PRESUNCAO SOBRE O REMANESCENTE. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR.

Confirmadas as aquisi¢des de mercadorias com receitas oriundas de omissao de saidas pretéritas
mediante a falta de registro de notas fiscais nos livros proprios, porquanto ausente a contraprova nos
autos, reputa-se legitima a exigéncia fiscal.

Acorddo 367/2012

Relatora: Maria das Gragas D. O. Lima”

“RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA.
ALTERACAO DA DECISAO MONOCRATICA QUANTO AOS VALORES. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE.

A constatacdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida contabiliza¢cdo nos livros préprios
evidencia a presuncéo relativa de omissédo de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento
do imposto correspondente. Essa presuncéo admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo
do contribuinte. No presente caso, o autuado exerceu o direito da provar a inexisténcia da
presuncao, alegando fatos em sua defesa, porém, ndo acostando aos autos as provas cabais
capazes de elidir a acusagao. Aplicam-se ao presente julgamento as disposi¢des contidas na Lei n®
10.008/2013-PB, que alterou o valor da multa referente ao descumprimento da infracdo em comento.

Acordao 084/2014

Relator: Roberto Farias de Araujo”

Por isso, seguindo o entendimento do eximio 6rgao, adaptando-se as particularidades presentes, em
face da apresentacéo de provas parciais, evidenciadas nos autos, e pela auséncia de localiza¢ao do
contribuinte pela Reparticdo Preparadora, em medida de diligéncia, suscitada por este 6rgao,
mantenho a deciséo de primeira instancia, julgando parcialmente procedente a acusagao de
omissao dos langamentos das notas fiscais nos livros de registro préprios.

2 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — SIMPLES NACIONAL FRONTEIRA

No que diz respeito & segunda acusacdao, a fiscalizacdo autuou a empresa em razao de
descumprimento de uma obrigacao principal, descrita na peca basilar e ora recorrida, consistindo na
falta de recolhimento do ICMS, relativa a omissao dos registros de recolhimento do ICMS devido
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incidente em mercadorias tributaveis.

Acusacao essa decorrente da inobservancia as disposi¢des contidas no art. 106 do RICMS/PB, in
verbis:

“Art. 106.0 recolhimento do imposto de responsabilidade direta do contribuinte far-se-a:

| - antecipadamente:

a) na saida de mercadorias de estabelecimento produtor ou extrator de substancias minerais, que
nao tenha organizagao administrativa e comercial adequada ao atendimento das obrigacdes fiscais,
no momento da expedi¢cédo da Nota Fiscal Avulsa,;

b) na prestacéo de servi¢os de transporte por pessoa fisica ou juridica, autbnhoma ou ndo, que ndo
seja inscrita no CCICMS deste Estado;

C) na prestacao de servicos de transporte iniciada onde o contribuinte ndo possua estabelecimento
inscrito, ainda que o servico seja prestado dentro do Estado;

d) na saida de mercadoria de reparticdo fiscal que processar despacho aduaneiro, inclusive na
realizacéo de leildo;

e) REVOGADA (Decreto n° 35.604/14);

f) nas aquisi¢des interestaduais, efetuadas por contribuinte sujeito ao regime de recolhimento fonte,
observado o disposto no § 7° deste artigo e no art. 63 (Decreto n° 35.604/14);

g) nas operagOes e prestacoes interestaduais com produtos relacionados em Portaria do Secretério
de Estado da Receita realizadas por estabelecimentos comerciais ou contribuintes optantes pelo
SIMPLES NACIONAL, para efeitos de recolhimento do ICMS, observado o disposto nos 88 2°, 3° e
7° deste artigo (Decreto n° 35.604/14);

h) nas operacoes e prestacdes interestaduais promovidas por estabelecimento comercial ou
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industrial que esteja inadimplente com suas obrigacdes principal ou acessoria, observado o disposto
nos 88 6° e 7° deste artigo (Decreto n° 35.604/14);

i) nas entradas, no territorio deste Estado, de ficha, cartdo ou assemelhados para uso em servigos
de telefonia em terminal de uso publico provenientes de outras unidades da Federacao, observado o
disposto no § 7° deste artigo (Decreto n°® 35.604/14);

]) nas operacgoes e prestacoes interestaduais promovidas por estabelecimento comercial ou
industrial, cujo quadro societario seja composto por pessoas fisicas ou juridicas corresponsaveis por
débito inscrito em Divida Ativa, observado o disposto nos 88 6° e 7° deste artigo (Decreto n°
35.604/14),

Il - até o 15° (décimo quinto) dia do més subsequente ao em que tiver ocorrido o fato gerador, nos
casos de (Decreto n°® 30.177/09):

a) estabelecimentos comerciais, inclusive distribuidores de lubrificantes e combustiveis liquidos e
gasosos;

b) estabelecimentos produtores;

) aquisicdes em outra unidade da Federacao de mercadorias ou bens destinados a consumo ou a
integrar o ativo fixo ndo relacionados ao processo produtivo, para os estabelecimentos
enquadrados no regime de apuracao normal e optantes pelo SIMPLES NACIONAL (Decreto n°
35.604/14),

d) utilizacdo de servigos cuja prestacéo se inicie em outra unidade da Federacéo e néo esteja
vinculada a operacdo subsequente alcangada pela incidéncia do imposto, para contribuintes
enquadrados no regime de apuracao normal ou optantes pelo SIMPLES NACIONAL (Decreto n°
35.604/14),

e) estabelecimentos em regime de pagamento normal que estejam obrigados a emitir nota fiscal, na
aquisicao de mercadorias a contribuintes n&o inscritos no CCICMS, ou que n&o tenham organizagéo
administrativa e comercial que justifique a emissdo de documento fiscal;

Il - até o 20° (vigésimo) dia do més subseqtiente ao em que tiver ocorrido o fato gerador, nos casos
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de:

a) empresas distribuidoras de energia elétrica;

b) empresas prestadoras de servigos de transporte, quando regularmente inscritas neste Estado;

c) empresas prestadoras de servicos de comunicacao;

IV - até o 10° (décimo) dia do segundo més subsequente ao da ocorréncia do fato gerador, nos
casos de estabelecimentos industriais;

V - no prazo normal estabelecido para a respectiva categoria econémica, pelo contribuinte
regularmente inscrito neste Estado, quando emitente do Conhecimento de Transporte Rodoviario de
Cargas - CTRC, na prestacao de servigcos de transporte de mercadorias ou bens de sua
propriedade, produgdo, comercializagdo ou em consignacéo, utilizando veiculo proprio ou contratado
a transportador autbnomo;

VI - na data do encerramento das atividades do contribuinte, relativamente as mercadorias
constantes do estoque final do estabelecimento, observado o disposto no inciso Xl do art. 14;

VII - no caso de transporte aéreo, o recolhimento do imposto sera efetuado, parcialmente, em
percentual ndo inferior a 70% (setenta por cento) do valor devido no més anterior ao da ocorréncia
dos fatos geradores, até o dia 10 (dez) e a sua complementacao até o ultimo dia util do més
subsequente ao da prestagado dos servigos;

VIII — nos demais casos, no momento em que surgir a obrigacao tributaria.

.)

Analisando-se as consideracdes apresentadas pela autuada: “desconhece referido ICMS,...,se
reserva ao direito de rebater a citada acusacgao posteriormente”, fl. 50, no decorrer dos autos,
observa-se que em nenhum momento a recorrente anexou provas que confirmem o recolhimento do
ICMS, referente as notas fiscais acusadas, donde resta caracterizada a acusacgdao, pois a falta de
recolhimento do ICMS pelo contribuinte legalmente responsavel por tal ato, acarreta, “ipso facto", o
langcamento de oficio do imposto.
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Logo, em face da auséncia da apresentacao de provas, corroboro com o entendimento emanado
pela primeira instancia, julgando procedente a acusacao.

3 - OMISSOES DE SAIDAS PRETERITAS DE MECADORIAS TRIBUTAVEIS SEM O
PAGAMENTO DO IMPOSTO DEVIDO - CONTA MERCADORIAS.

Em relacdo ao mérito da acgéo, a fiscalizacdo efetuou o levantamento Conta Mercadorias, exercicios
2008 e 2010 fls. 9 -14, mediante arbitramento do Lucro Bruto de 30% (trinta por cento) sobre o Custo
das Mercadorias Vendidas, efetuando o confronto deste com a Receita de Vendas, apontando uma
diferenca tributavel, fundadanapresuncéo de que ocorreram saidas de mercadorias tributaveis, sem
a respectiva emissdo de documentos fiscais, procedimento este legitimo, uma vez que tem amparo
no art. 643, § 4°, inciso Il, e art. 646, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n® 18.930/97,
abaixo transcritos:

“Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil
das pessoas sujeitas a fiscalizacdo, especialmente no que tange a exatidao dos langamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operac¢des de cada exercicio.

(..)

84° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no confronto fiscal, sera
obrigatério:

(..)

lI- o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o montante das vendas devera ser
equivalente ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30%
(trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, devendo tal acréscimo satisfazer as despesas
arroladas no Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste paragrafo, sendo, ainda,
vedada a excluséao do ICMS dos estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal excluséao
apenas para aqueles que mantenham escrita contabil regular”. (g.n.)

Assim, quando da constatacao de diferenca, faz-se materializar a ocorréncia de omisséo de saidas
tributéveis, ensejando assim infragé@o aos art. 158, inciso I, art. 160, inciso I, ambos do RICMS/PB,
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conforme transcricao ipsis litteris abaixo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”;

Analisando as provas acostadas pela fiscalizagcdo, observa-se que para os exercicios de 2008, 2009
e 2010, a autuante executou os levantamentos da Conta Mercadorias e do Financeiro, fls. 9-10, n&o
acumulando as acusagfes e optando pela que preservou de forma mais benéfica o Fisco Estadual.
Procedimento previsto no art. 643, 84°, e paragrafos.

Com relagéo ao exercicio de 2008, observa-se que ocorreu um equivoco pela
fiscalizagéo, fato admitido pela autuante, ndo tendo registrado na Conta Mercadorias os valores
referentes ao estoque final, no valor de R$ 52.932,00, R$ 47.659,32, para mercadorias tributaveis e
R$ 5.272,68, para mercadorias em situagédo de substituic&o tributaria, isentas e néo tributaveis,
conforme provas acostadas pela empresa autuada, fls. 64-66, 86 e 89-93, dos autos.

Apés as correcdes, a auditoria, fl. 104, observa que ndo mais existe diferenca tributavel a ser
lancada.

Em se tratando do exercicio de 2010, diante da aplicacao da aliquota de 17%, o contribuinte
discorda veemente e questiona, em recurso, por estar a empresa enquadrada no Regime Simples
Nacional, a época da ocorréncia do fato gerador, denunciado no levantamento da Conta Mercadoria
e, por este motivo, sobre a referida diferenca tributaria levantada, deve ser aplicada a aliquota de
2%, prevista no Anexo |, da Lei Complementar n°® 123/2006.

Observa-se, que a fundamentacao fatico-legal da infringéncia encontra-se lastreada nos dispositivos
da Lei Complementar n° 123/2003 e pelo Regulamento do ICMS/PB, a seguir descritos:
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LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacao, dos seguintes impostos e contribuigcdes:

(..)

VII - Imposto sobre Operacdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e Sobre Prestacfes de
Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéao - ICMS;

1° O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribui¢cdes, devidos na qualidade de contribuinte ou responséavel, em relacdo aos quais sera
observada a legislacéo aplicavel as demais pessoas juridicas:

(..)

Xl - ICMS devido:

(..)

h) nas aquisicdes em outros Estados e no Distrito Federal de bens ou mercadorias, ndo sujeitas ao
regime de antecipacdo do recolhimento do imposto, relativo a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual; (g.n.)

REGULAMENTO DO ICMS/PB

Art. 2° O imposto incide sobre:

[...]

§ 1° O imposto incide também:

[...]

VI — sobre a entrada de mercadorias ou bens, quando destinados & comercializagdo, no momento do
ingresso no territorio do Estado.

Art. 106. O recolhimento do imposto de responsabilidade direta do contribuinte far-se-a:
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| - antecipadamente:

[...]

g) nas operag0Oes e prestacoes interestaduais com produtos relacionados em Portaria do Secretério
de Estado da Receita, promovidas por estabelecimentos comerciais ou contribuintes enquadrados
no Estatuto Nacional das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES
NACIONAL, para efeitos de recolhimento do ICMS, observado o disposto nos 88 2°, 3°, 7% e
8°%;(Redacéo dada pelo art. 1° do Decreto n° 28.401/07 - DOE de 25.07.07) (g.n.)

§ 2° O recolhimento previsto na alinea "g", do inciso I, sera o resultante da aplicacéo da aliquota
vigente para as operacoes internas sobre o valor total da nota fiscal ou valor de pauta fiscal,
inclusive IPI, quando for o caso, seguro, transporte e outras despesas debitadas ao estabelecimento
destinatério, deduzindo-se o imposto relativo & operacéo propria, assegurada a utilizacédo do crédito
fiscal no més do efetivo recolhimento.

8 3° Nas operacoes destinadas a contribuintes enquadrados no SIMPLES NACIONAL, salvo
excecodes expressas, o recolhimento previsto na alinea “g” do inciso | deste artigo, sera o valor
resultante do percentual equivalente a diferencga entre a aliquota interna e a interestadual, sobre o
valor total da nota fiscal ou valor de pauta fiscal, inclusive IPI, se for o caso, seguro, transporte e
outras despesas debitadas ao estabelecimento destinatario, ficando vedado o aproveitamento da
importancia recolhida como crédito fiscal.

(..)

§ 7° As mercadorias que forem encontradas em transito, ultrapassado o primeiro posto fiscal de
fronteira ou a primeira reparticéo fiscal do percurso, sem o recolhimento do imposto a que se
referem as alineas “e“, “f”, “g” e “h”, do inciso |, salvo exce¢des expressas, implica na penalidade
prevista no art. 667, inciso Il, alinea “e”, sem prejuizo da exigéncia do recolhimento do imposto
devido.

§ 8° Os contribuintes que receberem mercadorias sem o recolhimento do imposto a que se referem
as alineas “e”, “f", “g” e “h”, do inciso |, deverdo comparecer a reparticao fiscal do seu domicilio,

no prazo de 05 (cinco) dias, contados da data de entrada da mercadoria, para recolhimento do
imposto devido.” (g.n.)

Ocorre que, com a publicagcéo da Instrugdo Normativa n°® 009/2013/GSER,(DOE de 08.11.13), 0
artigo 2°,da Instrucdo Normativa n° 015/2012/GSER, de 27 de agosto de 2012, passou a vigorar com
a respectiva redacéo, abaixo transcrita:

“Art. 1° Os dispositivos da Instru¢do Normativa n° 015/2012/GSER, de 27 de agosto de 2012, a
seguir anunciados, passam a vigorar com as respectivas redacoes:

(..)
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[l —o art. 2°:

Art. 2°No caso de omissdes de operagdes ou prestacoes, detectadas em agodes fiscais, consideradas
as presuncgodes existentes na legislagdo do ICMS, o valor tributavel serd devido pelo sujeito passivo
na qualidade de contribuinte ou responsavel, em relacdo ao qual sera observada a legislagédo
aplicavel as demais pessoas juridicas, na forma prevista no inciso Xlll do § 1° do art. 13 da Lei
Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006”. (g.n.)

Assim sendo, infere-se que o contribuinte autuado por se encontrar inserido no Regime do Simples
Nacional, ndo comporta a aplicacao de aliquotas desse regime de tributacdo, haja vista que a
cobranca do ICMS deve ser integral, em relacdo ao valor da base de calculo apurada, em
consonancia com a legislacao aplicavel as demais pessoas juridicas, conforme prescricdo dos
artigos 13, 8 1°, XIlIl, ‘e’ e “f" c/c 32, ambos da Lei Complementar n° 123/2006, bem como nas
disposicOes sobre os procedimentos de fiscalizacao, langcamento e contencioso administrativo das
empresas regidas por esse regime de tributacdo, dadas pela Resolugdo CGSN n° 30, de
07/02/2008, procedimento adotado, corretamente, pela fiscalizag&o.

Nesta acusacdao, a fiscalizacéo refaz o feito, acostando novo demonstrativo, fl.88, apresentando
novos valores, reduzindo o crédito tributario de R$ 113.876,46, lancado na exordial, para R$
53.487,27, sendo R$ 17.829,09, de ICMS, e R$ 35.658,18, de multa, com a aplicacédo da aliquota
interna de 17%.

Por isso, seguindo o entendimento do eximio 6rgao, adaptando-se as particularidades presentes, em
face da apresentacéo de provas, evidenciadas nos autos, mantenho a deciséo de primeira instancia,
julgando parcialmente procedente a acusacao de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis,
mediante arbitramento do Lucro Bruto de 30% (trinta por cento) sobre o Custo das Mercadorias
Vendidas.

4- OMISSOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS- LEVANTAMENTO FINANCEIRO

No caso em apreco, vislumbra-se a legitimidade e legalidade da técnica aplicada pela fiscalizacéo,
exercicio 2009, a qual enseja a acusacdo de omissao de saidas de mercadorias tributaveis lastreada
na presuncao legal esculpida no art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

“Art. 646. O fato de a escrituragao indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
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administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presunc¢ao”. (grifo nosso)

Trata-se do comparativo entre as despesas e receitas do estabelecimento comercial durante o
exercicio fiscalizado, cabendo ao sujeito passivo provar que o agente fazendario incorreu em erros
ou omissdes na alocacao de valores, pois o0 RICMS/PB, no seu art. 646, paragrafo Unico, é claro ao
estabelecer a presuncédo de saidas de mercadorias ndo tributadas ao se apurar despesas superiores
a receitas, in verbis:

“Art. 646. (...)

Paragrafo unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situagdo em
gue a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicac6es do contribuinte seja superior a receita do
estabelecimento.”

O referido levantamento aplicado no exame da situacao fiscal do contribuinte constitui um método de
afericao utilizado como uma opcéo de levantamento de caixa e tem como finalidade verificar se o
contribuinte utilizou recursos em volume superior as suas disponibilidades financeiras, situagédo que,
em se configurando, cede lugar a exigéncia do imposto sobre a diferenca entre 0 montante aplicado
e o disponivel, diante da sua significagcdo: saidas tributaveis nédo faturadas, estando embasada nos
dados levantados pelo autuante, no momento da analise documental na auditoria.

Entretanto, esta técnica de fiscalizagdo revela uma presuncgéo juris tantum, em que as provas de
possiveis falhas da auditoria ficam a cargo do contribuinte autuado. Este, usando do seu amplo
direito de defesa, argumentou a utilizacao de valores relacionados as mercadorias sujeitas a
sistematica da substituicdo tributaria.

A recorrente em seus argumentos, buscando provar a improcedéncia da acusacgdo, alega que, no
exercicio de 2009, seu faturamento foi de R$ 380.804,56, e ndo apenas, R$ 272.504,56, fl. 56, como
informado pela fiscalizagdo, no demonstrativo acostado.

Todavia, observa-se, conforme demonstrativos acostados as fls. 119 -130, neste ponto, ndo assiste
razao a empresa acusada, pois examinado as informacdes fornecidas pelo sistema ATF-
Declaragfes, constantes nas declaragcdes mensais, transmitidas pelo contribuinte, via GIM - Guia de
Informacao Mensal, os valores levantados convergem com os valores langados no demonstrativo —
Levantamento Financeiro, exercicio 2009, fl. 12, da exordial.
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No que diz respeito & segunda alegacgéo, apresentada pela recorrente, fl. 56, especificamente as
duplicatas a pagar, a recorrente argumenta que a fiscal autuante deixou de deduzir do item
“Compras de Mercadorias no Exercicio”, constante do demonstrativo acostado a fl. 12, o saldo de
duplicatas, existente em 31.12.2009, cujos pagamentos so6 foram efetuados, no exercicio de 2010,
entretanto ndo acosta aos autos cépias dos documentos, nem confirma os respectivos
recolhimentos, ndo sendo possivel acolher o presente pleito.

Neste contexto, buscando-se a verdade objetiva dos fatos, lastreada no Principio da Verdade
Material, em raz&o da total auséncia de provas que venha a improceder a acusagao, corroboro com
a decisao proferida pelo julgador monocratico, mantendo a procedéncia da acusacéo.

Assim, estando o ilicito caracterizado, mediante a omissao de saidas de mercadorias tributaveis e a
falta de recolhimento do ICMS, resta a subsuncao a infracao.

Neste tdpico, cabe-nos ressaltar que a legislacdo da Paraiba sofreu uma
alteracdo, que deve ser usada em beneficio do contribuinte, reduzindo-se a multa do percentual de
200% para 100 %, e de 100% para 50%, de acordo com o principio da retroatividade benigna da lei,
disciplinado no art. 106, inciso I, alinea “c” do CTN, necessario se faz a aplicacdo da reducédo da
multa por infragdo no percentual de 50%, disciplinada na inteligéncia emergente do art. 1°, inciso VIl
da Lei n® 10.008/2013, de 05 de junho de 2013, com efeito, a partir de 01/09/2013. Desse modo, 0
art. 82, V, “a”, da Lei n® 6.379/96 passa a ter a seguinte diccao:

“Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:

(...)
Il - de 50% (cinquenta por cento):
(...)

e) aos que deixarem de recolher o imposto no todo ou em parte, nas demais hipéteses nao contidas
neste artigo;

(..)

V - de 100% (cem por cento

(..)

a) aos que deixarem de emitir nota fiscal pela entrada ou saida de  mercadorias,

(..)

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria ou de prestacéo
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servico, dissimulada por receita de origem ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa
realizada a descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer outra forma
apurada através de levantamento da escrita contabil ou do livro Caixa quando o contribuinte ndo
estiver obrigado a escrituragao;

(..)

Desta forma, entendo que se justifica a manutencéo da decisdo singular, ficando o crédito tributario
assim constituido:

Pelo exposto,

V O T O — pelo recebimento dos recursos hierarquico, por regular, e quanto ao mérito pelo seu
desprovimento, e voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito pelo seu provimento
parcial, para manter a sentenga exarada na instancia monocratica, que julgou parcialmente
procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000513/2010-38 (fls. 5 e 6),
lavrado em 17/09/2010, contra VALNIR ANTONIO DE MEDEIROS ME, CCICMS n° 16.139.887-1,
fixando o crédito tributavel exigivel em R$ 78.608,79 (setenta e oito mil, seiscentos e oito reais,
setenta e nove centavos), sendo R$ 39.312,95 (trinta e nove mil, trezentos e doze reais e noventa e
cinco centavos), de ICMS, por infringéncia aos art. 158, |, art. 160, I, c/ fulcro nos art. 643, § 4°, 1l e
art. 646; e art. 106, I, “g”, todos do RICMS, aprovado pelo decreto 18.930/97, e proposta aplicagéao
de multa por infracdo na quantia de R$ 39.295,84 (trinta e nove mil, duzentos e noventa e cinco reais
e oitenta e quatro centavos), com fulcro no art. 82, inciso V, “a” e “f’ e 82, inciso Il, “e”, da Lei
6.379/96.

Em tempo, cancelo o crédito tributario no valor de R$ 124.031,55 (cento e vinte e quatro mil, trinta e
um reais e cinquenta e cinco centavos), sendo R$ 28.245,24 ( vinte e oito mil, duzentos e quarenta e
cinco reais, vinte e quatro centavos), de ICMS, e mais R$ 95.786,31( nhoventa e cinco mil, setecentos
e oitenta e seis reais e trinta e um centavos), relativo a penalidade aplicada, pelos fundamentos
expostos na fundamentacao deste voto.

Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de novembro de 2016.
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CONS2, DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO
Conselheira Relatora
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